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Tóm tắt
Nghiên cứu phân tích tác động không đồng nhất của đầu tư trực tiếp nước ngoài (FDI) đến ô nhiễm 
không khí tại Việt Nam dựa trên dữ liệu 14.144 dự án trong giai đoạn 2012-2019. Nghiên cứu sử 
dụng phương pháp hồi quy phân vị theo phương pháp mômen (Method of Moments Quantile Re-
gression - MMQR) để xác định tác động của FDI lên toàn bộ phân bố có điều kiện của ô nhiễm 
không khí. Kết quả cho thấy FDI làm giảm đáng kể ô nhiễm không khí, với tác động mạnh hơn tại 
các phân vị ô nhiễm cao. Chủ nghĩa tập thể đóng vai trò điều tiết trong mối quan hệ này, theo đó, 
FDI có xu hướng làm gia tăng ô nhiễm tại những địa phương có mức độ chủ nghĩa tập thể thấp, 
nhưng tác động chuyển sang làm giảm ô nhiễm khi chủ nghĩa tập thể đạt mức đủ cao. Phát hiện 
này cho thấy lợi ích môi trường của FDI phụ thuộc không chỉ vào đặc điểm dự án mà còn vào bối 
cảnh văn hóa địa phương. Vì vậy, Việt Nam cần ưu tiên thu hút các dự án FDI sạch, chất lượng 
cao, đồng thời tăng cường cơ chế giám sát và sự tham gia của cộng đồng nhằm hỗ trợ phát triển 
bền vững.
Từ khóa: FDI, ô nhiễm không khí, Việt Nam, hồi quy phân vị.
Mã JEL: F21, Q53, C36, O53.

Heterogeneous effects of foreign direct investment on air pollution: Evidence from quantile 
regression analysis in Vietnam
Abstract
This study examines the heterogeneous effects of foreign direct investment (FDI) on air pollution 
in Vietnam using data on 14,144 projects from 2012 to 2019. The analysis employs the Method of 
Moments Quantile Regression to identify effects across the conditional distribution of air pollution. 
The results reveal that FDI significantly reduces air pollution, with stronger effects at higher 
pollution quantiles. Collectivism moderates this relationship. FDI tends to increase air pollution 
in provinces with relatively low levels of collectivism, while its effect turns negative as collectivism 
reaches sufficiently high levels. These findings indicate that the environmental benefits of FDI 
depend not only on project characteristics but also on the local cultural context. Accordingly, 
Vietnam should prioritize attracting clean, high-quality FDI projects while strengthening 
monitoring mechanisms and community participation to support sustainable development.
Keywords: Foreign direct investment, air pollution, Vietnam, quantile regression.
JEL Codes: F21, Q53, C36, O53.
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1. Giới thiệu
Ô nhiễm môi trường đã nổi lên như một trong những thách thức cấp bách nhất trong thế giới hiện đại. Đặc 

biệt là ở các nước đang phát triển, nơi nguồn lực hạn chế dẫn đến việc giám sát môi trường không đầy đủ, 
tăng trưởng kinh tế đã làm tăng đáng kể lượng khí thải, dẫn đến suy thoái hệ sinh thái và cản trở tiến trình 
phát triển bền vững (Cole & cộng sự, 2011). Trong đó, ô nhiễm không khí được coi là một chỉ số điển hình 
của sự suy thoái môi trường do tác động rõ rệt của nó đến hiệu quả kinh tế thông qua sự suy giảm sức khỏe 
cộng đồng (Huynh & Hoang, 2019).

Mối quan hệ giữa FDI và ô nhiễm không khí được lý giải bởi hai giả thuyết đối lập. Giả thuyết quầng ô 
nhiễm cho rằng FDI có thể cải thiện chất lượng môi trường nhờ công nghệ sản xuất tiên tiến, sự lan tỏa công 
nghệ xanh và tiêu chuẩn môi trường cao hơn của doanh nghiệp nước ngoài (Huang & cộng sự, 2019; Song 
& cộng sự, 2015; Tang & Tan, 2015; Zhang & Zhou, 2016). Ngược lại, giả thuyết thiên đường ô nhiễm dự 
báo FDI làm gia tăng ô nhiễm khi các tập đoàn đa quốc gia chuyển hoạt động sang những quốc gia có quy 
định môi trường lỏng lẻo (Bekun & cộng sự, 2024; Copeland & Taylor, 1994; Wang & cộng sự, 2022). Sự 
khác biệt trong kết quả thực nghiệm có thể bắt nguồn từ: (i) giả định về mối quan hệ đồng nhất giữa FDI và 
ô nhiễm không khí; (ii) những hạn chế trong thiết kế thực nghiệm và đặc điểm dữ liệu có thể làm giảm khả 
năng phản ánh đầy đủ sự khác biệt giữa các địa phương; (iii) vai trò của bối cảnh nghiên cứu đôi khi không 
được chú trọng đúng mức. Kết quả là, các hàm ý chính sách trước đây không hiệu quả như mong đợi.

Việt Nam là bối cảnh phù hợp để kiểm định mối quan hệ này do FDI đóng vai trò lớn trong tăng trưởng, 
xuất khẩu, việc làm và chuyển giao công nghệ. Dòng vốn FDI đạt gần 39 tỷ USD năm 2019 (Tổng cục 
Thống kê, 2020), trong khi khu vực FDI chiếm 71,8% tổng kim ngạch xuất khẩu năm 2024 (Kiên Tùng, 
2025). Tuy nhiên, các sự cố môi trường liên quan đến Vedan và Formosa cho thấy lợi ích kinh tế của FDI đi 
kèm rủi ro ô nhiễm đáng kể (Hoang, 2024; Nguyen & Malesky, 2021). Sự song hành giữa đóng góp kinh tế 
và sức ép môi trường khiến Việt Nam trở thành trường hợp thích hợp để đánh giá tác động không đồng nhất 
của FDI đến ô nhiễm không khí. 

Nhằm làm rõ tính không đồng nhất trong mối quan hệ giữa FDI và ô nhiễm không khí, nghiên cứu phân 
tích 14.144 dự án FDI tại Việt Nam giai đoạn 2012-2019 bằng phương pháp hồi quy phân vị theo phương 
pháp mômen (MMQR). Khác với ước lượng dựa trên giá trị trung bình, MMQR cho phép nhận diện tác 
động của FDI tại các mức ô nhiễm khác nhau và kiểm soát đặc điểm không quan sát được của từng tỉnh. 
Nghiên cứu đóng góp ở 3 khía cạnh: (1) cung cấp bằng chứng về tác động không đồng nhất của FDI đến ô 
nhiễm không khí tại Việt Nam; (2) xem xét vai trò điều tiết của chủ nghĩa tập thể; và (3) đề xuất hàm ý chính 
sách thu hút FDI gắn với cải thiện chất lượng môi trường.

2. Tổng quan tài liệu
FDI được công nhận rộng rãi là động lực chính thúc đẩy tăng trưởng kinh tế ở các nền kinh tế mới nổi 

và đang phát triển nhờ khả năng tăng tích lũy vốn, tạo điều kiện chuyển giao công nghệ, lan tỏa tri thức và 
mở rộng năng lực sản xuất (Jiang & cộng sự, 2024; Cai & Xiang, 2025; Ahn & cộng sự, 2026). Tuy nhiên, 
những tác động môi trường của FDI, đặc biệt là đối với ô nhiễm không khí, rất phức tạp và đa diện. Về mặt 
lý thuyết, FDI có thể ảnh hưởng đến ô nhiễm không khí thông qua 3 cơ chế chính, bao gồm: (1) Hiệu ứng 
quy mô phát sinh từ sự gia tăng sản xuất và tiêu thụ năng lượng liên quan đến FDI; (2) Hiệu ứng thành phần 
phản ánh sự dịch chuyển cấu trúc trong hoạt động công nghiệp, có thể làm tăng hoặc giảm áp lực môi trường 
tùy thuộc vào bản chất của các ngành liên quan; và (3) Hiệu ứng công nghệ bao gồm việc chuyển giao các 
công nghệ sạch hơn hoặc gây ô nhiễm hơn từ các doanh nghiệp đa quốc gia (Antweiler & cộng sự, 2001; 
Chen & cộng sự, 2022).

Bằng chứng thực nghiệm phản ánh cả hai chiều tác động. FDI trong lĩnh vực năng lượng sạch có thể làm 
giảm phát thải carbon tại các nền kinh tế châu Á, đặc biệt khi hiệu ứng công nghệ lấn át hiệu ứng quy mô và 
cơ cấu. Ngược lại, FDI vào các ngành thâm dụng tài nguyên hoặc năng lượng truyền thống có thể làm tăng 
phát thải tại những nơi có thể chế yếu (Bekun & cộng sự, 2024; Sung & cộng sự, 2018); tương tự Hanif & 
cộng sự (2019) ghi nhận FDI làm gia tăng phát thải CO₂ tại các nền kinh tế đang phát triển ở châu Á. Do 
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đó, tác động môi trường của FDI phụ thuộc vào cơ cấu ngành, trình độ công nghệ và chất lượng thể chế địa 
phương. Sự phụ thuộc này cho thấy cần xem xét tính không đồng nhất thay vì chỉ ước lượng tác động trung 
bình. 

Trong ba thập kỷ qua, FDI góp phần thúc đẩy công nghiệp hóa và tăng trưởng xuất khẩu tại Việt Nam 
(Anwar & Nguyen, 2010), đồng thời hỗ trợ tích lũy vốn (Liu, 2024), chuyển giao công nghệ (Sinani & 
Meyer, 2004; Wang & Blomström, 1992) và tạo việc làm (Crescenzi & cộng sự, 2022). Tuy nhiên, các dự 
án trong lĩnh vực sản xuất, năng lượng và công nghiệp nặng cũng có thể làm gia tăng suy thoái môi trường 
và khai thác tài nguyên thiếu bền vững (Bokpin, 2017; Nguyen & Malesky, 2021). Trong khuôn khổ quản 
lý môi trường tập trung của Việt Nam, chính sách và tiêu chuẩn chủ yếu do cơ quan trung ương ban hành, 
còn chính quyền cấp tỉnh chịu trách nhiệm thực thi (Dung & cộng sự, 2021; Obbard & cộng sự, 2002). Cấu 
trúc này tạo ra nền tảng pháp lý chung, nhưng hiệu quả giám sát vẫn phụ thuộc đáng kể vào năng lực thực 
thi của từng địa phương (Lv & cộng sự, 2023).	

Giữa các tỉnh vẫn tồn tại những khác biệt đáng kể về chất lượng thể chế, năng lực kỹ thuật, mức độ phát 
triển kinh tế và điều kiện tự nhiên. Các địa phương có quản trị hiệu quả và nguồn lực giám sát tốt hơn thường 
phát hiện, xử lý vi phạm môi trường hiệu quả hơn (Dang & cộng sự, 2025; Huynh & Hoang, 2019; Jiang 
& cộng sự, 2018). Mật độ công nghiệp và cơ cấu ngành cũng làm thay đổi áp lực phát thải, trong khi địa 
hình, hướng gió và vị trí địa lý chi phối sự phân tán hoặc tích tụ chất ô nhiễm (Kim & cộng sự, 2020; Lv & 
cộng sự, 2023). Những khác biệt này khiến tác động của FDI khó có thể đồng nhất giữa các mức ô nhiễm 
và khẳng định sự phù hợp của phân tích phân vị trong bối cảnh Việt Nam.

Để khắc phục những hạn chế đã nêu, nghiên cứu này tập trung vào các mối quan hệ không đồng nhất của 
các dự án FDI đối với ô nhiễm không khí ở Việt Nam bằng cách sử dụng phương pháp hồi quy phân vị mới, 
một công cụ kinh tế lượng hiện đại cho phép đánh giá tác động của FDI không chỉ ở mức trung bình mà còn 
trên toàn bộ phân bố có điều kiện của ô nhiễm không khí. Phân tích dựa trên phân vị đặc biệt phù hợp trong 
các bối cảnh có tính không đồng nhất môi trường cao, vì nó giúp làm rõ sự khác biệt về tác động của FDI 
giữa các vùng có mức độ ô nhiễm khác nhau. Thay vì giả định một tác động đồng nhất, mô hình phân vị cho 
phép xác định liệu FDI làm tăng hay giảm ô nhiễm đáng kể hơn ở những khu vực đã bị ô nhiễm nặng, hay 
liệu ảnh hưởng của nó là không đáng kể ở những vùng có chất lượng không khí tương đối tốt hơn.

3. Dữ liệu và phương pháp
3.1. Xử lý sơ bộ và thu thập dữ liệu
Dữ liệu PM2.5 được xây dựng dựa trên bộ bản đồ nồng độ PM2.5 hằng ngày của Ngo & cộng sự (2023), 

bao phủ toàn bộ Việt Nam trong giai đoạn 2012-2020. Nghiên cứu này sử dụng dữ liệu tương ứng với giai 
đoạn 2012-2019. Bộ dữ liệu được xây dựng bằng Mô hình hiệu ứng hỗn hợp (Mixed Effect Model - MEM), 
kết hợp nhiều nguồn dữ liệu, bao gồm: (1) số liệu PM2.5 quan trắc tại các trạm chất lượng không khí trên 
toàn quốc; (2) dữ liệu độ sâu quang học aerosol (AOD) từ các sản phẩm MODIS và VIIRS; (3) dữ liệu khí 
tượng; (4) chiều cao lớp biên hành tinh (PBLH); (5) dữ liệu sử dụng đất và mật độ đường giao thông; (6) 
chỉ số thực vật khác biệt chuẩn hóa (NDVI); và (7) thông tin địa hình. Trong bước tiền xử lý, các phép đo 
tại trạm được chuẩn hóa, làm sạch và loại bỏ các giá trị ngoại lai, và dữ liệu bản đồ ở các độ phân giải khác 
nhau được lấy mẫu lại thành cùng một lưới ô vuông 3x3 km. Sản phẩm vệ tinh AOD từ MODIS và VIIRS 
được kết hợp để nâng cao chất lượng dữ liệu AOD. Sau khi tiền xử lý, bản đồ và dữ liệu trạm được tích hợp 
với nhau theo một ràng buộc về không gian (thu thập dữ liệu bản đồ tại vị trí trạm) và một ràng buộc về 
thời gian (trong cùng một ngày) để phát triển tập dữ liệu huấn luyện. Mô hình MEM được xây dựng để tìm 
ra mối quan hệ giữa các lớp dữ liệu đầu vào (bản đồ) và các phép đo PM2.5 tại các trạm theo các hàm toán 
học. Mô hình MEM có công thức:
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Trong đó PM2.5i,j là ước tính của mô hình về PM2.5 vào ngày i và vị trí không gian j. Xk,i,j là tham số bản 
đồ k (ví dụ: AOD, khí tượng, sử dụng đất) vào ngày i và vị trí không gian j. Các hệ số là các thành phần 
cố định (hiệu ứng cố định) bao gồm độ dốc và hệ số chặn của các tham số đầu vào. Tham số là thành 
phần ngẫu nhiên (hiệu ứng ngẫu nhiên) thay đổi theo ngày. Mô hình này được sử dụng để ước tính bản 
đồ PM2.5 hàng ngày trên khắp Việt Nam với độ phân giải 3x3 km. Sau đó, các bản đồ hàng ngày được 
tổng hợp thành dữ liệu trung bình hàng năm để làm chỉ số ô nhiễm không khí cho mỗi tỉnh. 

Dữ liệu về 14144 dự án FDI được cấp phép trong giai đoạn 2012-2019 được thu thập từ Tổng cục Thống 
kê Việt Nam. Biến FDI phản ánh vốn đăng ký ban đầu của từng dự án. Dựa trên các nghiên cứu trước, 
mô hình kiểm soát chất lượng thể chế bằng chỉ số PCI (Bernauer & Koubi, 2009; Huynh & Hoang, 
2019), mức độ ứng dụng công nghệ thông tin (Greenstone & cộng sự, 2022; Song & cộng sự, 2023), 
tăng trưởng kinh tế và quy mô dân số (Chen & Chen, 2021; Chen & cộng sự, 2020; Ouyang & cộng sự, 
2019). Bảng 1 trình bày định nghĩa và thống kê mô tả của các biến. Các hệ số VIF đều nhỏ hơn 2, cho 
thấy mô hình không gặp vấn đề đa cộng tuyến nghiêm trọng. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Trong đó PM2.5i,j là ước tính của mô hình về PM2.5 vào ngày i và vị trí không gian j. Xk,i,j là tham số bản 
đồ k (ví dụ: AOD, khí tượng, sử dụng đất) vào ngày i và vị trí không gian j. Các hệ số là các thành phần cố 
định (hiệu ứng cố định) bao gồm độ dốc và hệ số chặn của các tham số đầu vào. Tham số là thành phần ngẫu 
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nhiên (hiệu ứng ngẫu nhiên) thay đổi theo ngày. Mô hình này được sử dụng để ước tính bản đồ PM2.5 hàng 
ngày trên khắp Việt Nam với độ phân giải 3x3 km. Sau đó, các bản đồ hàng ngày được tổng hợp thành dữ 
liệu trung bình hàng năm để làm chỉ số ô nhiễm không khí cho mỗi tỉnh.

Dữ liệu về 14.144 dự án FDI được cấp phép trong giai đoạn 2012-2019 được thu thập từ Tổng cục Thống 
kê Việt Nam. Biến FDI phản ánh vốn đăng ký ban đầu của từng dự án. Dựa trên các nghiên cứu trước, mô 
hình kiểm soát chất lượng thể chế bằng chỉ số PCI (Bernauer & Koubi, 2009; Huynh & Hoang, 2019), mức 
độ ứng dụng công nghệ thông tin (Greenstone & cộng sự, 2022; Song & cộng sự, 2023), tăng trưởng kinh 
tế và quy mô dân số (Chen & Chen, 2021; Chen & cộng sự, 2020; Ouyang & cộng sự, 2019). Bảng 1 trình 
bày định nghĩa và thống kê mô tả của các biến. Các hệ số VIF đều nhỏ hơn 2, cho thấy mô hình không gặp 
vấn đề đa cộng tuyến nghiêm trọng.

3.2. Mô hình ước lượng
Nghiên cứu này áp dụng phương pháp hồi quy phân vị theo phương pháp mômen (MMQR) của Machado 

& Santos Silva (2019) để phân tích mối liên hệ giữa các dự án FDI và ô nhiễm không khí, đồng thời xem xét 
tính không đồng nhất của tác động trên toàn bộ phân bố có điều kiện của ô nhiễm không khí. Phương pháp 
này giải quyết sự phụ thuộc chéo giữa các dữ liệu bằng cách sử dụng mô hình vị trí - quy mô được giới thiệu 
bởi Machado & Santos Silva (2019). Phương pháp này cung cấp một khung ước lượng linh hoạt cho đánh 
giá các tác động tiềm tàng của các dự án FDI và các biến kiểm soát khác trên toàn bộ phân bố có điều kiện 
của ô nhiễm không khí, do đó tỏ ra hữu ích trong việc nhận diện sự khác biệt về tác động của các biến giải 
thích giữa các mức khác nhau của phân bố ô nhiễm không khí. Bằng cách tích hợp các hiệu ứng cố định, 
phương pháp MMQR tính đến các ảnh hưởng đặc thù của từng tỉnh đối với toàn bộ phân bố. Khác với hồi 
quy phân vị bảng thông thường, thường giả định rằng các biến giải thích chỉ làm thay đổi vị trí phân bố của 
biến phụ thuộc, MMQR nắm bắt được phạm vi rộng hơn của các hiệu ứng phân bố (Ali & cộng sự, 2022). 
Phương trình của MMQR như sau:

                                          𝑌𝑌�,� = 𝛼𝛼� + 𝑋𝑋�,�� 𝜌𝜌 + (𝛿𝛿� + 𝑍𝑍�,�� 𝛾𝛾)𝑈𝑈�,� (1) 

 

 

 𝑃𝑃�𝛿𝛿� + 𝑍𝑍�,�� 𝛾𝛾 > 0� = 1;                         (αs,δs), s = 1,…,n  

 

 

Trong đó xác suất 

𝑌𝑌�,� = 𝛼𝛼� + 𝑋𝑋�,�� 𝜌𝜌 + (𝛿𝛿� + 𝑍𝑍�,�� 𝛾𝛾)𝑈𝑈�,� (1) 

 

 

 𝑃𝑃�𝛿𝛿� + 𝑍𝑍�,�� 𝛾𝛾 > 0� = 1;                         (αs,δs), s = 1,…,n  

 

 

 ; các tham số (αs,δs), s = 1,…,n nắm bắt các tác động cố định 
của từng tỉnh; Z là các phép biến đổi khả vi đã biết của các thành phần của X; Xs,t là các biến mở rộng, bao 
gồm FDI; ρ là một vectơ các tham số ước tính, thay đổi theo các phân vị khác nhau τ của ô nhiễm không khí; 
Us,t là một biến ngẫu nhiên không quan sát được. 

4. Kết quả và thảo luận
Kết quả ước lượng ở Bảng 2 cho thấy tác động của FDI đến ô nhiễm không khí là không đồng nhất. 

Những tác động này luôn mang tính tiêu cực và có ý nghĩa thống kê trên tất cả các phân vị và giá trị của 
chúng giảm dần khi mức độ ô nhiễm tăng lên (từ -0,016 ở phân vị thứ 10 đến -0,021 ở phân vị thứ 90). Kết 
quả này ủng hộ giả thuyết về quầng ô nhiễm, nhấn mạnh vai trò của FDI trong việc giảm ô nhiễm (Tang & 
Tan, 2015).

Kết quả được giải thích bởi một số lý do chính, bao gồm: (1) Ở các tỉnh ít ô nhiễm hơn, nơi cường độ công 
nghiệp bị hạn chế, lợi ích cận biên bổ sung từ dòng vốn FDI là khiêm tốn. Tuy nhiên, FDI đóng vai trò thậm 
chí còn quan trọng hơn trong bối cảnh mức độ ô nhiễm cao, đặc trưng bởi các cụm công nghiệp dày đặc, sự 
phụ thuộc cao vào các ngành công nghiệp tiêu thụ nhiều năng lượng và ít tiếp xúc trước đó với công nghệ 
xanh. Do đó, việc ứng dụng công nghệ mới ở những khu vực này có nhiều dư địa để tạo ra tác động (Chen 
& cộng sự, 2019). Các doanh nghiệp đa quốc gia (MNEs) thường mang theo những công nghệ tiên tiến, tiêu 
chuẩn sản xuất nghiêm ngặt hơn và mối quan tâm đến uy tín toàn cầu, buộc họ phải áp dụng các hoạt động 
có trách nhiệm với môi trường (Huang & cộng sự, 2019; Song & cộng sự, 2015). Việc chuyển giao các hoạt 
động này vào bối cảnh địa phương có tác động lớn hơn đáng kể khi bắt đầu từ mức cơ sở thấp hơn, vì có 
nhiều khả năng hơn để tăng hiệu quả và giảm ô nhiễm. Điều này tương tự như những phát hiện trong tài liệu 
về công nghệ và đổi mới, trong đó việc chuyển giao công nghệ thường mang lại những cải tiến lớn nhất cho 
các khu vực hoặc lĩnh vực chậm phát triển (Sinani & Meyer, 2004; Wang & Blomström, 1992); (2) Một lời 
giải thích khác cho mô hình này là động lực pháp lý và xã hội của các tỉnh bị ô nhiễm nặng. Các tỉnh này 



Số 353 tháng 11/2026 75

thường phải đối mặt với sự giám sát chặt chẽ 
hơn của công chúng, sự chú ý của truyền thông 
và sự can thiệp của chính phủ trung ương do 
những thách thức môi trường cấp bách (Kim & 
cộng sự, 2020; Nguyen & Malesky, 2021). Do 
đó, các nhà đầu tư nước ngoài hoạt động trong 
bối cảnh như vậy có thể phải chịu áp lực lớn 
hơn để tuân thủ các quy định về môi trường và 
áp dụng các công nghệ sạch hơn. Kết hợp với 
việc tiếp cận các năng lực kỹ thuật vượt trội, áp 
lực này dẫn đến việc giảm ô nhiễm lớn hơn và 
có thể đo lường được. Vì vậy, kết quả về tính 
không đồng nhất cũng phản ánh sự tương tác 
giữa lợi thế công nghệ của FDI và môi trường 
pháp lý xã hội của các khu vực bị ô nhiễm nặng.

Một số hàm ý chính sách được nêu bật từ 
những kết quả này, bao gồm: (1) bằng chứng 
cho thấy FDI không chỉ nên được đánh giá trên 
cơ sở tổng thể mà còn cả tác động phân bổ của 
nó. Các nhà hoạch định chính sách nên ưu tiên 
thu hút FDI chất lượng cao vào các khu vực và 
lĩnh vực ô nhiễm nhất, vì đây là nơi có lợi ích 
cận biên lớn nhất. Điều này đòi hỏi một cách tiếp 
cận có mục tiêu hơn để thúc đẩy FDI, chuyển 
từ các chiến lược dựa trên số lượng sang các 
chính sách nhấn mạnh chất lượng và vị trí; (2) 
các phát hiện cho thấy các cơ chế thể chế trong 
nước tại các khu vực ô nhiễm nặng cần được 
tăng cường để tối đa hóa lợi ích môi trường 
của FDI. Giám sát quy định, năng lực giám sát 
và sự tham gia của cộng đồng là đặc biệt quan 
trọng trong bối cảnh này, nơi rủi ro cao hơn và 
lợi ích tiềm năng từ đầu tư nước ngoài lớn hơn. 
Bằng cách kết hợp các ưu đãi thể chế với lợi 
thế công nghệ của FDI, Việt Nam có thể đảm 
bảo các doanh nghiệp nước ngoài đóng góp có 
ý nghĩa vào sự phát triển bền vững; (3) kết quả 
về tính không đồng nhất nhấn mạnh tầm quan 
trọng của việc áp dụng các phương pháp nghiên 
cứu nhạy cảm với phân bổ trong kinh tế môi 
trường. Các phương pháp truyền thống dựa trên 
giá trị trung bình có nguy cơ đưa ra lời khuyên 
chính sách sai lệch bằng cách bỏ qua thực tế 
rằng cùng một chính sách hoặc khoản đầu tư có 
thể có tác động rất khác nhau tùy thuộc vào môi 
trường cơ bản. Các phương pháp dựa trên phân 
vị, như được sử dụng trong nghiên cứu này, 
cung cấp một bức tranh chính xác và chi tiết 
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hơn về thế giới thực, cho phép các nhà hoạch định chính 
sách điều chỉnh các biện pháp can thiệp cho phù hợp với 
điều kiện cụ thể của từng khu vực. Đóng góp về phương 
pháp luận này rất quan trọng, vì nó có thể truyền cảm hứng 
cho các nghiên cứu trong tương lai ở các nước đang phát 
triển khác đang đối mặt với những vấn đề nan giải về môi 
trường và phát triển tương tự; (4) trường hợp của Việt Nam 
cũng cung cấp những hiểu biết so sánh cho các nền kinh 
tế mới nổi khác. Các quốc gia như Trung Quốc hoặc Ấn 
Độ phải đối mặt với những thách thức tương tự trong việc 
cân bằng giữa công nghiệp hóa nhanh chóng với tính bền 
vững môi trường. Các nghiên cứu từ các quốc gia này cho 
thấy tác động môi trường của FDI phụ thuộc rất nhiều vào 
bối cảnh, với bằng chứng về cả thiên đường ô nhiễm và 
quầng sáng ô nhiễm tùy thuộc vào loại hình công nghiệp, 
sức mạnh thể chế và điều kiện địa phương (Bekun & cộng 
sự, 2024; Sung & cộng sự, 2018). Bằng chứng được phân 
tích chi tiết từ Việt Nam cho thấy tính không đồng nhất có 
thể là một đặc điểm chung của mối liên hệ FDI-môi trường, 
chứ không phải là một điều bất thường. Do đó, các nghiên 
cứu xuyên quốc gia có thể được hưởng lợi từ việc áp dụng 
các phương pháp phân phối tương tự để hiểu rõ hơn khi nào 
và ở đâu FDI góp phần giảm ô nhiễm trong tương lai.

Để phân tích sâu hơn cơ chế tác động của FDI đến ô 
nhiễm không khí, nghiên cứu này sử dụng chủ nghĩa tập thể 
như một biến số cơ chế tiềm năng. Cụ thể, nghiên cứu này 
thu thập biến số chủ nghĩa tập thể từ Chỉ số hiệu quả quản 
trị và hành chính công cấp tỉnh (PAPI) dưới dạng đóng góp 
tự nguyện và được đo lường bằng: (1) Đóng góp tự nguyện 
cho các dự án địa phương; (2) Ban giám sát cộng đồng 
giám sát đóng góp; (3) Đóng góp tự nguyện được ghi nhận; 
(4) Tham gia vào quá trình ra quyết định khởi công dự án; 
và (5) Đóng góp ý kiến vào thiết kế dự án (Ho & cộng 
sự, 2022). Điều này được giải thích bởi thực tế là: (1) các 
nghiên cứu trước đây tập trung nhiều vào vai trò điều tiết 
của chất lượng thể chế hoặc các thể chế chính thức đối với 
mối quan hệ giữa FDI và ô nhiễm không khí (Huynh & 
Hoang, 2019). Tuy nhiên, họ thường bỏ qua vai trò của văn 
hóa hoặc các thể chế phi chính thức (Williamson, 2009); 
(2) Các tỉnh thành ở Việt Nam có sự đa dạng văn hóa rất 
lớn do ảnh hưởng của nhiều quốc gia bên ngoài như Trung 
Quốc và Liên Xô (cũ) ở miền Bắc cũng như chủ nghĩa thực 
dân Pháp và chủ nghĩa đế quốc Mỹ ở miền Nam (Dang 
& cộng sự, 2024; Phuong & Takahashi, 2021; Truong & 
Schuler, 2021). Kết quả hồi quy ở Bảng 3 cho thấy chủ 
nghĩa tập thể đóng vai trò điều tiết đáng kể trong mối quan 
hệ giữa FDI và ô nhiễm không khí. Khi đưa biến tương tác 
giữa Ln(FDI) và chủ nghĩa tập thể vào mô hình, hệ số riêng 
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của Ln(FDI) mang dấu dương, trong khi hệ số của biến tương tác mang dấu âm và có ý nghĩa thống kê. Điều 
này cho thấy tác động của FDI đến ô nhiễm không khí phụ thuộc vào mức độ chủ nghĩa tập thể của từng địa 
phương. Kết quả ước lượng cho thấy tác động của FDI chuyển từ làm gia tăng sang làm giảm ô nhiễm khi 
mức độ chủ nghĩa tập thể đạt khoảng 0,49. Theo đó, tại những địa phương có mức độ chủ nghĩa tập thể thấp 
hơn ngưỡng này, FDI có xu hướng làm gia tăng ô nhiễm không khí, phù hợp với giả thuyết thiên đường ô 
nhiễm. Ngược lại, khi mức độ chủ nghĩa tập thể vượt ngưỡng, tác động của FDI trở nên âm, phù hợp với giả 
thuyết quầng ô nhiễm. 

Điều này được giải thích bởi chủ nghĩa tập thể, vốn nhấn mạnh tinh thần đoàn kết, hợp tác và phúc lợi 
cộng đồng, và có xu hướng ăn sâu hơn ở một số khu vực nhất định, đặc biệt là nơi cấu trúc làng truyền thống 
và di sản xã hội chủ nghĩa vẫn còn mạnh mẽ. Do đó, các công ty nước ngoài tại các khu vực có mức độ chủ 
nghĩa tập thể cao phải đối mặt với kỳ vọng và áp lực xã hội lớn hơn để hành động có trách nhiệm. Hệ thống 
giám sát dựa trên cộng đồng và sự tham gia tự nguyện vào các dự án địa phương, cũng như giám sát xã hội 
tích cực, tạo ra một môi trường minh bạch, nơi cả các công ty trong nước và nước ngoài đều phải đối mặt 
với các biện pháp trừng phạt về uy tín và xã hội nếu họ không đáp ứng được kỳ vọng của cộng đồng về bảo 
vệ môi trường. Bằng chứng thực nghiệm trong nghiên cứu này khẳng định rằng chủ nghĩa tập thể không 
chỉ nâng cao các kết quả môi trường trực tiếp, chẳng hạn như giám sát chặt chẽ hơn các nguồn ô nhiễm 
địa phương, mà còn tạo điều kiện cho các công nghệ và thực tiễn giảm thiểu ô nhiễm của các công ty nước 
ngoài được áp dụng và phổ biến hiệu quả hơn. Điều này phù hợp với các nghiên cứu trước đây cho thấy định 
hướng văn hóa tập thể có xu hướng thúc đẩy thái độ thân thiện với môi trường và hành vi hợp tác mạnh mẽ 
hơn (Cho & cộng sự, 2013; Kim & Choi, 2005; Saracevic & cộng sự, 2022). Hơn nữa, một tỷ trọng đáng kể 
FDI đăng ký vào Việt Nam đến từ các nền kinh tế tập thể ở châu Á như Nhật Bản, Hàn Quốc và Singapore. 
Theo Minh Ngọc (2025), Singapore và Hàn Quốc lần lượt chiếm 26,7% và 18,5% tổng vốn FDI đăng ký 
năm 2024, trong khi Nhật Bản cũng nằm trong nhóm năm đối tác đầu tư lớn nhất. Do vậy, sự tương đồng 
nhất định về văn hóa đã phần nào tạo điều kiện thuận lợi cho sự phù hợp giữa các hoạt động của nhà đầu tư 
và kỳ vọng của cộng đồng sở tại thông qua việc giảm thiểu ma sát, thúc đẩy lòng tin và tăng cường tính hợp 
pháp về mặt xã hội của các nhà đầu tư nước ngoài, từ đó nâng cao hơn nữa khả năng đóng góp của họ vào 
việc cải thiện môi trường địa phương.

5. Kết luận
Nghiên cứu này đóng góp vào chủ đề về mối quan hệ giữa FDI và ô nhiễm không khí bằng cách áp dụng 

phương pháp hồi quy phân vị mới với 14.144 dự án FDI trong giai đoạn 2012-2019. Nghiên cứu này làm 
rõ tính không đồng nhất trong mối quan hệ giữa FDI và ô nhiễm không khí bằng cách xem xét tác động của 
FDI tại các phân vị khác nhau của phân bố ô nhiễm. Nhờ đó, nghiên cứu góp phần giải thích mối quan hệ 
không đồng nhất tiêu cực của FDI đối với ô nhiễm không khí, đồng thời cho thấy chủ nghĩa tập thể có thể 
làm thay đổi chiều tác động của FDI. Cụ thể, tại các địa phương có mức độ chủ nghĩa tập thể thấp, FDI có 
thể làm gia tăng ô nhiễm, trong khi mức độ chủ nghĩa tập thể cao hơn có thể tạo điều kiện để tác động của 
FDI chuyển sang hướng cải thiện chất lượng môi trường. 

Từ các kết quả, nghiên cứu này đưa ra một số khuyến nghị cho các bên liên quan. Thứ nhất, các nhà hoạch 
định chính sách tại Việt Nam nên tích cực thúc đẩy các cấu trúc giám sát dựa vào cộng đồng và quản trị có 
sự tham gia, vốn dường như làm tăng lợi ích môi trường của FDI. Các chuẩn mực tập thể có hiệu quả nhất 
khi cộng đồng được trao quyền thông qua các kênh thể chế hóa để giám sát các dự án địa phương, đóng góp 
ý kiến về quản lý môi trường và buộc các doanh nghiệp phải chịu trách nhiệm. Thứ hai, Chính phủ Việt Nam 
nên tận dụng di sản văn hóa tập thể của mình trong giáo dục môi trường và các chiến dịch nâng cao nhận 
thức cộng đồng. Bằng cách nhấn mạnh trách nhiệm tập thể đối với bảo vệ môi trường, các nhà hoạch định 
chính sách có thể củng cố kỳ vọng xã hội rằng các doanh nghiệp, đặc biệt là các nhà đầu tư nước ngoài, tuân 
thủ các thực tiễn bền vững. Các chiến dịch như vậy có thể đặc biệt hiệu quả ở các tỉnh công nghiệp hóa, nơi 
sự huy động xã hội mạnh mẽ có thể đóng vai trò là đối trọng với rủi ro ô nhiễm của quá trình công nghiệp 
hóa nhanh chóng. Thứ ba, bản thân các nhà đầu tư nước ngoài cũng có thể hưởng lợi từ việc tham gia vào 
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các chuẩn mực tập thể. Các tập đoàn đa quốc gia không nên coi kỳ vọng tập thể là rào cản mà là cơ hội để 
nâng cao tính hợp pháp và uy tín của họ trong cộng đồng sở tại. Việc chủ động thu hút các bên liên quan địa 
phương tham gia vào các sáng kiến môi trường, công khai các hoạt động bền vững của doanh nghiệp và thể 
hiện sự quan tâm đến các vấn đề của cộng đồng có thể giúp các doanh nghiệp xây dựng lòng tin và giảm 
thiểu xung đột. Thứ tư, Chính phủ Việt Nam có thể điều chỉnh các chiến lược thu hút FDI của mình cho phù 
hợp với các yếu tố tương thích văn hóa. Các nhà hoạch định chính sách có thể tận dụng sự cộng hưởng văn 
hóa từ các nước phương Đông để thúc đẩy các hoạt động môi trường hợp tác. Đồng thời, khi Việt Nam đa 
dạng hóa các đối tác đầu tư, cần phát triển các chiến lược để hướng các nhà đầu tư phương Tây tránh xa các 
bối cảnh mang tính cá nhân chủ nghĩa hơn, hướng tới việc tôn trọng và thích ứng với các chuẩn mực tập thể 
địa phương. Điều này có thể bao gồm việc yêu cầu các cam kết về phát triển bền vững như một phần của 
các thỏa thuận đầu tư, đặc biệt đối với các công ty đến từ các quốc gia ít quen thuộc với các kỳ vọng tập thể.

Lời thừa nhận/cảm ơn: Nghiên cứu này được Quỹ phát triển khoa học và công nghệ quốc gia 
(NAFOSTED) tài trợ theo đề tài mã số 502.01-2025.82.
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