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Tóm tắt
Hạ tầng chất lượng là hệ thống giám sát quốc gia nhằm đảm bảo chất lượng hàng hoá được 
quốc tế công nhận. Đây là cơ sở cần thiết để hàng hoá xuất khẩu tiếp cận thị trường và mở 
rộng quy mô. Bài nghiên cứu nhằm nghiên cứu tác động của hạ tầng chất lượng đến khả năng 
tham gia thị trường và quy mô xuất khẩu Việt Nam. Nghiên cứu cũng đánh giá tác động khác 
biệt của hạ tầng chất lượng đến xuất khẩu theo ngành. Kết quả cho thấy hạ tầng chất lượng 
tạo thuận lợi cho doanh nghiệp tham gia thị trường và mở rộng quy mô xuất khẩu. Các nhân 
tố như đo lường, đánh giá sự phù hợp, chứng nhận tác động tích cực, nhưng tiêu chuẩn quốc 
tế là cản trở lớn nhất đối với doanh nghiệp xuất khẩu. 
Từ khoá: Hạ tầng chất lượng, xuất khẩu, Việt Nam.
Mã JEL: F13

The impacts of quality infrastructure on market access and volume of Vietnam’s trade
Abstract
Quality infrastructure is the national system that controls product quality and is recognized 
internationally. The infrastructure is necessary for market access and scale-up in the 
international market. The paper explores the impacts of quality infrastructure on the 
probability of market access and the volume of Vietnamese exports. The results also indicate 
the differentiated effects of quality infrastructure across sectors. The components of quality 
infrastructure, such as metrology, conformity, and accreditation, have a positive impact, but 
standards are the most significant obstacle to exports. 
Keywords: Export, Quality infrastructure, Vietnam.
JEL Code: F13

1. Giới thiệu
Hạ tầng chất lượng (quality infrastructure) gồm các chính sách, khung pháp lý, các tiêu chuẩn quy định 

và giám sát quốc gia nhằm đảm bảo hàng hoá được sản xuất đạt mức chất lượng được quốc tế công nhận. 
Đây là cơ sở hạ tầng cần thiết để hàng hoá xuất khẩu đáp ứng được các tiêu chuẩn sản phẩm quốc tế và các 
quy trình quốc tế, do đó dễ dàng tiếp cận thị trường nước ngoài và mở rộng khối lượng giao dịch tại các thị 
trường nước ngoài. Cơ sở hạ tầng chất lượng đóng vai trò quan trọng thúc đẩy thương mại quốc tế và thúc 
đẩy thị trường trong nước hoạt động hiệu quả hơn bằng việc nâng cao tiêu chuẩn chất lượng liên quan đến 
sức khoẻ người tiêu dùng và thực hiện giám sát quá trình sản xuất của doanh nghiệp trong nước. 



Số 329 tháng 11/2024 54

Hệ thống hạ tầng chất lượng có thể dẫn đến các tác động tiêu cực cho hoạt động thương mại như gia tăng 
tỷ lệ từ chối lô hàng tại kiểm soát biên giới; gia tăng chi phí và thời gian do trì hoãn quy trình đánh giá mức 
độ phù hợp giữa các chứng nhận hay tiêu chuẩn; gia tăng chi phí kiểm tra kiểm định mẫu sản phẩm; gia tăng 
rủi ro cho các vấn đề sức khoẻ cộng đồng do thiếu khả năng dự báo kiểm soát rủi ro. Mặt khác, cải thiện 
hạ tầng chất lượng cũng có thể tạo thuận lợi thương mại khi doanh nghiệp có khả năng tuân thủ tốt các tiêu 
chuẩn quốc tế và các hoạt động giám sát chất lượng như đo lường, kiểm định tính phù hợp sản phẩm và được 
chứng nhận quốc tế. 

Tại các nước đang phát triển, hạ tầng chất lượng còn nhiều hạn chế dẫn đến khó khăn trong việc gia nhập 
thị trường quốc tế, cụ thể như: i) thiếu mức độ hài hoà giữ các tiêu chuẩn hoặc chứng nhận quốc gia với các 
tiêu chuẩn hoặc chứng nhận quốc tế; ii) thiếu năng lực trong việc tiêu chuẩn hoá các quy trình thực hành 
sản xuất đáp ứng theo tiêu chuẩn quốc tế; iii) hệ thống chứng nhận và kiểm định thiếu minh bạch; iv) môi 
trường kinh doanh thương mại còn chồng chéo và phức tạp, chưa đáp ứng được các yêu cầu theo cam kết 
quốc tế. Tại Việt Nam, tỷ lệ hàng xuất khẩu nông sản Việt Nam bị từ chối khá cao tại các thị trường chiến 
lược như Hoa Kỳ (42%), Nhật Bản (16%), EU28 (14%), Trung Quốc (18%) (UNIDO, 2023). Nguyên nhân 
chính là do gia tăng chi phí tuân thủ kiểm tra và chứng nhận quốc tế, cũng như năng lực đáp ứng  đáp ứng 
tiêu chuẩn quy định kỹ thuật còn yếu. Hơn nữa, hạ tầng chất lượng thường tác động tiêu cực đến hoạt động 
thương mại cho các doanh nghiệp nhỏ và vừa hoặc doanh nghiệp tại các nước đang phát triển (Kellermann 
& Keller, 2015).

Hơn nữa, một số thị trường chủ ý tạo ra sự khác biệt về các tiêu chuẩn quy định trong nước hoặc làm 
chậm tiến trình hài hoà hoá các tiêu chuẩn, kéo dài thời gian thực hiện hoạt động kiểm tra chất lượng hàng 
hoá nhằm tạo rào cản thương mại đối với doanh nghiệp nước ngoài tham gia thị trường, cũng như mở rộng 
quy mô. Vì vậy, nghiên cứu nhằm đánh giá tác động của hạ tầng chất lượng đến việc khả năng tiếp cận thị 
trường và quy mô xuất khẩu của Việt Nam. Bài viết sử dụng phương pháp kiểm định Heckman hai bước với 
dữ liệu thương mại cấp độ sản phẩm (HS 6 số) nhằm đo lường tác động tiếp cận thị trường và tác động mở 
rộng thương mại, cũng như tác động khác biệt của hạ tầng chất lượng đến hoạt động xuất khẩu theo từng 
nhóm ngành. Nghiên cứu có kết cấu 5 phần: 1) Giới thiệu; 2)Tổng quan nghiên cứu; 3) Phương pháp nghiên 
cứu; 4) Kết quả nghiên cứu; 5) Kiến nghị. 

2. Tổng quan nghiên cứu về cơ sở hạ tầng chất lượng
Cơ sở hạ tầng chất lượng thường ít được đề cập đến hoặc nhầm lẫn khái niệm với chất lượng của cơ sở hạ 

tầng vật chất (như hệ thống giao thông, hạ tầng cung cấp điện, năng lượng, công nghệ thông tin và truyền 
thông). Theo khái niệm của UNIDO (2022), cơ sở hạ tầng chất lượng là hệ thống đánh giá đo lường chất 
lượng bao gồm các chính sách, các tiêu chuẩn, quy định và giám sát quốc gia nhằm đảm bảo hàng hoá được 
sản xuất đạt mức chất lượng được quốc tế công nhận. Cơ sở hạ tầng chất lượng góp phần thực hiện các mục 
tiêu phát triển công nghiệp, cạnh tranh thương mại trên thị trường thế giới, sử dụng nguồn lực hiệu quả, kiểm 
soát an toàn thực phẩm, y tế, môi trường và biến đổi khí hậu. Do đó, các tiêu chuẩn quốc tế, quy trình đánh 
giá sự phù hợp, đo lường, chứng nhận là những thành tố quan trọng của hạ tầng chất lượng. 

Các nghiên cứu trong lĩnh vực này thường tập trung đánh giá vai trò của các tiêu chuẩn quốc tế, hay sự hài 
hoà giữa tiêu chuẩn quốc tế và tiêu chuẩn quốc gia. Trong đó, các nghiên cứu về tiêu chuẩn quốc tế đã chỉ ra 
đồng thời cả tác động tích cực và tiêu cực đến hoạt động thương mại quốc tế. Về tác động thúc đẩy thương 
mại, nghiên cứu của Moenius (2004) đã nêu các tiêu chuẩn chung giữa các quốc gia tác động tích cực đến 
thương mại. Bên cạnh đó, các tiêu chuẩn riêng của từng quốc gia cũng có thể thúc đẩy thương mại. Dựa trên 
những phát hiện này, ông cho rằng các tiêu chuẩn chung và tiêu chuẩn riêng của quốc gia, sẽ giảm chi phí 
thu thập thông tin và cho phép ký kết hợp đồng dễ dàng hơn. Nghiên cứu thực nghiệm của Chen & cộng sự 
(2008) và Swann (2010) củng cố thêm kết luận này khi cho rằng các nước xuất khẩu áp dụng tiêu chuẩn quốc 
tế đều có tác động tích cực (hoặc ít nhất là trung lập) đến quy mô xuất khẩu. Nghiên cứu Beghin & cộng sự 
(2015) còn chỉ ra tác động của tiêu chuẩn đến các phân ngành cụ thể như thị trường hàng hoá thực phẩm. 
Các tiêu chuẩn chất lượng giúp giảm chi phí giao dịch trong chuỗi giá trị do giảm sự bất cân xứng thông tin 
giữa người mua và nhà cung cấp về chất lượng, an toàn và các đặc tính khác của sản phẩm. Nghiên cứu gần 
đây của Schmidt & Steingress (2022) đóng góp vào lý thuyết về hạ tầng chất lượng bằng cách đo lường tác 
động của mức độ hài hoà tiêu chuẩn quốc tế đối với tăng trưởng thương mại. Kết quả cho thấy, với 40% tiêu 
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chuẩn hài hoà sẽ đóng góp trung bình cho tăng trưởng thương mại quốc tế 13%. Một số nghiên cứu mở rộng 
thêm các thành tố liên quan đến hạ tầng chất lượng như: tác động của thoả thuận công nhận lẫn nhau và hệ 
thống kiểm định (Blind & cộng sự, 2018); hệ thống đo lường (Zhang & cộng sự, 2024). Kết luận chung đều 
chỉ ra sự cải thiện trong quá trình tiêu chuẩn hoá, đo lường, thoả thuận công nhận lẫn nhau giúp thúc đẩy 
hoạt động thương mại theo quy mô. 

Tuy nhiên, tiêu chuẩn quốc tế cũng đóng vai trò như hàng rào kiểm định chất lượng của hàng hoá xuất 
nhập khẩu. Điển hình, nghiên cứu của Anders & Caswell (2009) cho rằng các tiêu chuẩn quốc tế sẽ trở thành 
rào cản thương mại đối với các nước đang phát triển nhưng là chất xúc tác thúc đẩy thương mại đối với các 
nước phát triển. Nghiên cứu của Kiefer & cộng sự (2019) và García-Quevedo & cộng sự (2020) cũng ủng 
hộ rằng tiêu chuẩn và chứng nhận là rào cản đối với các doanh nghiệp do chi phí tuân thủ cao. Hơn nữa, các 
loại tiêu chuẩn quốc tế khác nhau cũng sẽ tác động khác nhau đến quyết định xuất khẩu hay khả năng gia 
nhập thị trường của doanh nghiệp. Tuy nhiên, ngay cả khi các quốc gia đang sử dụng cùng một tiêu chuẩn 
quốc tế, họ vẫn có thể gặp cản trở trong việc tiếp cận thị trường do sự khác biệt trong quy trình đánh giá sự 
phù hợp (Yadav, 2024). Một số nghiên cứu theo ngành như Kareem & Martínez-Zarzoso (2020) đánh giá tác 
động của tiêu chuẩn thực phẩm của Liên minh Châu Âu đối với xuất khẩu cá của Châu Phi bằng việc xem 
xét mức độ hạn chế của tiêu chuẩn EU so với tiêu chuẩn quốc tế (thuộc Uỷ ban Codex). Kết quả cho thấy, 
tiêu chuẩn của EU không gây cản trở đến thương mại so với tiêu chuẩn quốc tế của Codex. Tuy nhiên, việc 
EU liên tục từ chối lô hàng cá xuất khẩu từ Châu Phi do không tuân thủ các tiêu chuẩn của EU là dấu hiệu 
của hạ tầng chất lượng yếu kém thiếu kiểm soát nghiêm ngặt an toàn thực phẩm tại các nước Châu Phi. Hơn 
nữa, các tiêu chuẩn trong nước không đầy đủ, thiếu tính khoa học và công nghệ để chứng minh sự tuân thủ 
tiêu chuẩn từ nước nhập khẩu (EU). Như vậy, tác động cản trở thương mại xuất phát từ hai phía nước xuất 
khẩu và nước nhập khẩu. Cụ thể, việc không tuân thủ các tiêu chuẩn quốc tế có thể do chi phí đáp ứng của 
các tiêu chuẩn, sự thiếu hài hoà giữa các tiêu chuẩn của các nước nhập khẩu, đồng thời, do quá trình đánh 
giá sự phù hợp hoặc đo lường yếu kém từ phía nước xuất khẩu. 

Từ góc độ nước đang phát triển, nghiên cứu của (Aswal, 2020) đã xem xét hệ thống hạ tầng chất lượng 
quốc gia của Ấn Độ và so sánh nó với hệ thống của Hoa Kỳ. Ông cho rằng mặc dù ba trụ cột chính của hạ 
tầng chất lượng: đo lường, công nhận và tiêu chuẩn hóa – đã được thực hiện tốt ở Ấn Độ nhưng chúng cần 
được tăng cường để thúc đẩy sự tăng trưởng của nền kinh tế Ấn Độ. Aswal (2020) cũng nhấn mạnh tầm quan 
trọng của hạ tầng chất lượng đối với sự phát triển của doanh nghiệp vừa và nhỏ (Aswal, 2020). Đồng thời, 
các dịch vụ đánh giá sự phù hợp và mức độ hài hòa tiêu chuẩn quốc tế là rất cần thiết để tạo thuận lợi cho 
xuất nhập khẩu. Nghiên cứu thực nghiệm tại Việt Nam (Nguyen & Jolly, 2020) đã xem xét việc tuân thủ tiêu 
chuẩn VietGap và các tiêu chuẩn quốc tế khác đến chuỗi giá trị cá tra xuất khẩu và cơ cấu ngành. Phát hiện 
cho thấy khi các tiêu chuẩn quốc tế về chất lượng và bền vững tăng lên ở các thị trường Hoa Kỳ và EU, xuất 
khẩu cá tra Việt Nam sang các thị trường này giảm và các nhà xuất khẩu Việt Nam thường tìm kiếm các thị 
trường thay thế khác với yêu cầu chất lượng ít nghiêm ngặt hơn. Thông qua phỏng vấn điều tra, nông dân có 
ấn tượng rằng chi phí áp dụng VietGAP lớn hơn lợi ích (Nguyen & Jolly, 2020). 

Ban đầu, lập luận trên có thể thấy việc áp dụng các tiêu chuẩn này đang gây ức chế thương mại vì nó ngăn 
cản các nhà xuất khẩu vào thị trường Mỹ và EU. Tuy nhiên, khi phân tích dữ liệu, tác giả đã chỉ ra sản xuất 
và xuất khẩu không giảm khi áp dụng các tiêu chuẩn mà tăng theo thời gian. Ngoài ra, các doanh nghiệp 
chế biến bắt đầu hội nhập nhiều hơn với nhà sản xuất, trong đó họ thành lập trang trại riêng để cung cấp đầu 
vào hoặc phát triển quan hệ đối tác trực tiếp với nhà sản xuất, từ đó khiến vai trò của người thu gom trở nên 
dư thừa (Nguyen & Jolly, 2020). Hơn nữa, những nông dân không áp dụng VietGAP cho rằng việc thiếu cơ 
sở hạ tầng và chi phí cao là những hạn chế chính của họ và phần lớn cho biết họ sẵn sàng áp dụng các tiêu 
chuẩn nếu được hỗ trợ. Tiếp cận tổng quát hơn, nghiên cứu của Demissie & cộng sự (2021) đã phân tích 
năng lực hạ tầng chất lượng của Ethiopia để đáp ứng chuỗi giá trị cà phê. Trong đó, các dịch vụ kiểm định, 
đo lường và đánh giá sự phù hợp có liên kết đến khâu sản xuất và xử lý sơ cấp thuộc chuỗi giá trị. Quốc gia 
này thiếu hạ tầng chất lượng để đáp ứng chuỗi giá trị, cũng như thiếu nhận thức của các bên liên quan, dẫn 
đến tác động tiêu cực đến chất lượng cà phê và các thiệt hại tài chính đáng kể. 

Như vậy, các nghiên cứu đánh giá tổng thể hạ tầng chất lượng quốc gia, cũng như các thành tố cơ bản 
thuộc hạ tầng chất lượng đến hoạt động thương mại quốc tế còn rất hạn chế. Trong khi, các quốc gia phát 
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triển thường có xu hướng gia tăng kiểm soát hàng hoá xuất nhập khẩu bằng hệ thống quy định tiêu chuẩn 
quốc tế. Vấn đề đặt ra là đa số các tiêu chuẩn quốc tế thường khó đáp ứng đối với các doanh nghiệp xuất 
khẩu từ các thị trường đang và kém phát triển. Bên cạnh đó, hệ thống đo lường và giám sát chất lượng của 
các quốc gia rất khác nhau, dẫn đến cùng một tiêu chuẩn không được công nhận giữa các thị trường gây khó 
khăn cho doanh nghiệp xuất khẩu. Vì vậy, nghiên cứu nhằm đánh giá tác động của hạ tầng chất lượng đến 
khả năng tiếp cận thị trường và khả năng gia tăng quy mô của doanh nghiệp xuất khẩu Việt Nam. Kết quả 
nghiên cứu là gợi ý quan trọng cho nhà hoạch định chính sách trong việc phát triển đồng bộ cơ sở hạ tầng 
chất lượng nhằm hướng đến nâng cao năng lực cạnh tranh của doanh nghiệp, thúc đẩy thương mại công bằng 
giữa các thị trường trên thế giới. 

3. Phương pháp nghiên cứu 
3.1. Khung lý thuyết
Nghiên cứu lý thuyết thương mại mới của Chaney (2008) và Melitz (2003) dựa trên giả định về sự khác 

biệt giữa các doanh nghiệp trong cùng một ngành. Trong đó, các doanh nghiệp phải trả các chi phí biến đổi 
từ việc đáp ứng các rào cản thuế quan, phi thuế quan hoặc các rào cản khác trong thương mại theo từng thị 
trường. Do đó, những rào cản này tạo ra hai tác động khác nhau. Thứ nhất là khả năng gia nhập thị trường 
(extensive margin) và khả năng mở rộng quy mô thương mại (intensive margin). Ngoài ra, nghiên cứu phát 
triển từ lý thuyết của Disdier & Marette (2010) về tác động của các biện pháp phi thuế quan, trong đó hạ 
tầng chất lượng quốc gia là hệ thống thực thi cơ bản các biện pháp phi thuế quan. Từ tổng quan nghiên cứu 
cho thấy, việc từ chối nhập khẩu (phản ánh khả năng gia nhập thị trường) có thể chịu tác động từ năng lực 
hạ tầng chất lượng. 

Vì vậy, nghiên cứu nhằm đo lường tác động của hạ tầng chất lượng gồm các tiêu chuẩn quốc tế, đo lường, 
đánh giá sự phù hợp và chứng nhận đến khả năng gia nhập thị trường và mở rộng quy mô xuất khẩu. Do đó, 
nghiên cứu này đưa chỉ số  tổng hợp cơ sở hạ tầng chất lượng, cũng như 4 chỉ số phụ cấu thành vào mô hình 
trọng lực hấp dẫn. Với trường hợp Việt Nam, nghiên cứu đưa vào mô hình biến số đại diện cho việc tham 
gia các hiệp định thương mại tự do khu vực và song phương nhằm thể hiện độ mở trong chính sách thương 
mại của Việt Nam. Một số đặc điểm của cặp quốc gia như quy mô kinh tế, khoảng cách và các biến kiểm 
soát bất định khác được tính đến trong mô hình.

3.2. Mô hình nghiên cứu 
Nghiên cứu sử dụng mô hình trọng lực hấp dẫn bằng phương pháp kiểm định Heckman hai bước. Đặc 

điểm trong dữ liệu thương mại ở cấp độ sản phẩm (HS 6 số) là tần suất xuất hiện giá trị 0 lớn. Do đó, ước 
ượng bằng phương pháp Heckman có thể giải thích tần suất giá trị 0 trong thương mại song phương giữa 
cặp quốc gia và phản ánh quyết định xuất khẩu hay khả năng tham gia thị trường có hay không. Hơn nữa, 
các tiêu chuẩn chất lượng thường khác biệt theo từng sản phẩm do đó nghiên cứu trên dữ liệu phân ngành 
là phù hợp. Trong bước đầu của ước lượng, Heckman đề xuất phương trình probit (hay selection equation) 
để quan sát sự hiện diện của giá trị 0 trong thương mại. Kết quả từ bước 1 được tích luỹ tỉ lệ nghịch đảo của 
tham số Mills (lambda) từ đó ước tính bước hai bằng cách sử dụng hồi quy OLS nhằm ước tính tác động đối 
với lợi ích tiếp nối hay khả năng mở rộng quy mô sau khi gia nhập thị trường. 

Tác động tổng thể:

𝑍𝑍!"#	 =	𝛽𝛽% +	𝛽𝛽&𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙" + 𝛽𝛽'𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑑𝑑!" + 𝛽𝛽(𝑟𝑟𝑑𝑑𝑟𝑟!" + 𝛽𝛽)𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑑𝑑𝑙𝑙𝑐𝑐!" + 𝛽𝛽*𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙!" + e  (1) 

Phương trình kết quả: 
Ln (ex |𝑍𝑍!"#	 = 1) = 𝛽𝛽% + 𝛽𝛽&𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙" + 𝛽𝛽'𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑑𝑑!" + 𝛽𝛽(𝑟𝑟𝑑𝑑𝑟𝑟!"+  g!"+ e  (2) 

Tác động theo các thành tố thuộc cơ sở hạ tầng chất lượng: 

Phương trình lựa chọn:  
𝑍𝑍!"#	 =	𝛽𝛽% +	𝛽𝛽&𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑑𝑑𝑙𝑙" + 𝛽𝛽'𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑐𝑐" +	𝛽𝛽(𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑑𝑑𝑙𝑙" + 𝛽𝛽)𝑙𝑙𝑙𝑙𝑟𝑟𝑐𝑐𝑙𝑙" +	𝛽𝛽*𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑑𝑑!" + 𝛽𝛽+𝑟𝑟𝑑𝑑𝑟𝑟!" + 

𝛽𝛽)𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑑𝑑𝑙𝑙𝑐𝑐!" + 𝛽𝛽*𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑑𝑑𝑙𝑙𝑐𝑐!" + e (3) 

Phương trình kết quả:  
Ln (ex  |	𝑍𝑍!"#	 = 1) = 𝛽𝛽% + 𝛽𝛽&𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑑𝑑𝑙𝑙" + 𝛽𝛽'𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑐𝑐" +	𝛽𝛽(𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑑𝑑𝑙𝑙" + 𝛽𝛽)𝑙𝑙𝑙𝑙𝑟𝑟𝑐𝑐𝑙𝑙" +	𝛽𝛽*𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑑𝑑!"+ 

𝛽𝛽+𝑟𝑟𝑑𝑑𝑟𝑟!"+  𝛽𝛽,𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙!"+ e  (4) 
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Phương trình lựa chọn:  
𝑍𝑍��� �  𝛽𝛽� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚ + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙�� +   (1) 

Phương trình kết quả: 
Ln (ex |𝑍𝑍��� � �� = 𝛽𝛽� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚ + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟��+  ��+   (2) 

Tác động theo các thành tố thuộc cơ sở hạ tầng chất lượng: 

Phương trình lựa chọn:  
𝑍𝑍��� �  𝛽𝛽� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑐𝑐� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑟𝑟𝑐𝑐𝑙𝑙� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟�� 

+ 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� +  (3) 

Phương trình kết quả:  
Ln (ex  | 𝑍𝑍��� � �� = 𝛽𝛽� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑐𝑐� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑟𝑟𝑐𝑐𝑙𝑙� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙��+ 

𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟��+  𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙��+   (4) 

Trong đó biến phụ thuộc trong phương trình lựa chọn là xác suất để xuất khẩu đối với sản phẩm k (mã sản 
phẩm ở cấp độ HS6 số) từ Việt Nam (quốc gia i) sang quốc gia đối tác (j). Biến phụ thuộc ‘ex’ trong phương 
trình kết quả là giá trị xuất khẩu đối với sản phẩm k giữa Việt Nam và nước đối tác j (bao gồm 90 nước đối 
tác).  

Tập hợp các biến độc lập thuộc hai phương trình bao gồm: chỉ số tổng hợp cơ sở hạ tầng chất lượng (𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚� 
bao gồm 4 nhân tố như: tiêu chuẩn hoá (std), đánh giá sự phù hợp (cfm), đo lường (metl), chứng nhận (acd); 
khoảng cách địa lý giữa hai nước  (𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙���; hiệp định thương mại tự do song phương hoặc khu vực giữa hai 
nước (𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟���; đặc điểm giữa cặp quốc gia như đường biên giới chung (𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐���, quan hệ thuộc địa trong 
lịch sử (𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙���. Để kiểm tra sự phù hợp của mô hình, tỷ số Mills nghịch đảo có ý nghĩa thống kê, phản 
ánh sự phụ thuộc của hai phương trình lựa chọn và phương trình kết quả.  

3.3. Số liệu  

Trong nghiên cứu này, tác giả sử dụng số liệu giá trị thương mại song phương giữa Việt Nam và 90 nước 
đối tác thương mại năm 2021 ở cấp độ sản phẩm HS6, với tổng 385560 quan sát. Số liệu thương mại được 
trích xuất từ cơ sở dữ liệu của CEPII. Cơ sở hạ tầng chất lượng được sử dụng từ chỉ số cơ sở hạ tầng chất 
lượng của UNIDO (2022), với phiên bản cập nhật QI4SD trong đó đo lường mức độ sẵn sàng và hiệu quả 
của cơ sở hạ tầng chất lượng gắn với các mục tiêu phát triển bền vững trích xuất từ nguồn số liệu tại website 
https://hub.unido.org/qi4sd/sdg. Chỉ số QI4SD sử dụng phương pháp min-max, hay đo lường chỉ số trong 
khoảng [1,100] cụ thể:  

𝑥𝑥� = 1+ ����������
�������� ������� x 99 

 

Bảng 2: Mô tả dữ liệu 
 

Trong đó biến phụ thuộc trong phương trình lựa chọn là xác suất để xuất khẩu đối với sản phẩm k (mã 
sản phẩm ở cấp độ HS6 số) từ Việt Nam (quốc gia i) sang quốc gia đối tác (j). Biến phụ thuộc ‘ex’ trong 
phương trình kết quả là giá trị xuất khẩu đối với sản phẩm k giữa Việt Nam và nước đối tác j (bao gồm 90 
nước đối tác). 

Tập hợp các biến độc lập thuộc hai phương trình bao gồm: chỉ số tổng hợp cơ sở hạ tầng chất lượng   (qisdj) 
bao gồm 4 nhân tố như: tiêu chuẩn hoá (std), đánh giá sự phù hợp (cfm), đo lường (metl), chứng nhận (acd); 
khoảng cách địa lý giữa hai nước  
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Phương trình lựa chọn:  
𝑍𝑍��� �  𝛽𝛽� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚ + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙�� +   (1) 

Phương trình kết quả: 
Ln (ex |𝑍𝑍��� � �� = 𝛽𝛽� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚ + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟��+  ��+   (2) 

Tác động theo các thành tố thuộc cơ sở hạ tầng chất lượng: 

Phương trình lựa chọn:  
𝑍𝑍��� �  𝛽𝛽� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑐𝑐� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑟𝑟𝑐𝑐𝑙𝑙� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟�� 

+ 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� +  (3) 

Phương trình kết quả:  
Ln (ex  | 𝑍𝑍��� � �� = 𝛽𝛽� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑐𝑐� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑟𝑟𝑐𝑐𝑙𝑙� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙��+ 

𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟��+  𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙��+   (4) 

Trong đó biến phụ thuộc trong phương trình lựa chọn là xác suất để xuất khẩu đối với sản phẩm k (mã sản 
phẩm ở cấp độ HS6 số) từ Việt Nam (quốc gia i) sang quốc gia đối tác (j). Biến phụ thuộc ‘ex’ trong phương 
trình kết quả là giá trị xuất khẩu đối với sản phẩm k giữa Việt Nam và nước đối tác j (bao gồm 90 nước đối 
tác).  

Tập hợp các biến độc lập thuộc hai phương trình bao gồm: chỉ số tổng hợp cơ sở hạ tầng chất lượng (𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚� 
bao gồm 4 nhân tố như: tiêu chuẩn hoá (std), đánh giá sự phù hợp (cfm), đo lường (metl), chứng nhận (acd); 
khoảng cách địa lý giữa hai nước  (𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙���; hiệp định thương mại tự do song phương hoặc khu vực giữa hai 
nước (𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟���; đặc điểm giữa cặp quốc gia như đường biên giới chung (𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐���, quan hệ thuộc địa trong 
lịch sử (𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙���. Để kiểm tra sự phù hợp của mô hình, tỷ số Mills nghịch đảo có ý nghĩa thống kê, phản 
ánh sự phụ thuộc của hai phương trình lựa chọn và phương trình kết quả.  

3.3. Số liệu  

Trong nghiên cứu này, tác giả sử dụng số liệu giá trị thương mại song phương giữa Việt Nam và 90 nước 
đối tác thương mại năm 2021 ở cấp độ sản phẩm HS6, với tổng 385560 quan sát. Số liệu thương mại được 
trích xuất từ cơ sở dữ liệu của CEPII. Cơ sở hạ tầng chất lượng được sử dụng từ chỉ số cơ sở hạ tầng chất 
lượng của UNIDO (2022), với phiên bản cập nhật QI4SD trong đó đo lường mức độ sẵn sàng và hiệu quả 
của cơ sở hạ tầng chất lượng gắn với các mục tiêu phát triển bền vững trích xuất từ nguồn số liệu tại website 
https://hub.unido.org/qi4sd/sdg. Chỉ số QI4SD sử dụng phương pháp min-max, hay đo lường chỉ số trong 
khoảng [1,100] cụ thể:  

𝑥𝑥� = 1+ ����������
�������� ������� x 99 

 

Bảng 2: Mô tả dữ liệu 
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Phương trình lựa chọn:  
𝑍𝑍��� �  𝛽𝛽� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚ + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙�� +   (1) 

Phương trình kết quả: 
Ln (ex |𝑍𝑍��� � �� = 𝛽𝛽� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚ + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟��+  ��+   (2) 

Tác động theo các thành tố thuộc cơ sở hạ tầng chất lượng: 

Phương trình lựa chọn:  
𝑍𝑍��� �  𝛽𝛽� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑐𝑐� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑟𝑟𝑐𝑐𝑙𝑙� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟�� 

+ 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� +  (3) 

Phương trình kết quả:  
Ln (ex  | 𝑍𝑍��� � �� = 𝛽𝛽� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑐𝑐� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑟𝑟𝑐𝑐𝑙𝑙� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙��+ 

𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟��+  𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙��+   (4) 

Trong đó biến phụ thuộc trong phương trình lựa chọn là xác suất để xuất khẩu đối với sản phẩm k (mã sản 
phẩm ở cấp độ HS6 số) từ Việt Nam (quốc gia i) sang quốc gia đối tác (j). Biến phụ thuộc ‘ex’ trong phương 
trình kết quả là giá trị xuất khẩu đối với sản phẩm k giữa Việt Nam và nước đối tác j (bao gồm 90 nước đối 
tác).  

Tập hợp các biến độc lập thuộc hai phương trình bao gồm: chỉ số tổng hợp cơ sở hạ tầng chất lượng (𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚� 
bao gồm 4 nhân tố như: tiêu chuẩn hoá (std), đánh giá sự phù hợp (cfm), đo lường (metl), chứng nhận (acd); 
khoảng cách địa lý giữa hai nước  (𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙���; hiệp định thương mại tự do song phương hoặc khu vực giữa hai 
nước (𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟���; đặc điểm giữa cặp quốc gia như đường biên giới chung (𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐���, quan hệ thuộc địa trong 
lịch sử (𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙���. Để kiểm tra sự phù hợp của mô hình, tỷ số Mills nghịch đảo có ý nghĩa thống kê, phản 
ánh sự phụ thuộc của hai phương trình lựa chọn và phương trình kết quả.  

3.3. Số liệu  

Trong nghiên cứu này, tác giả sử dụng số liệu giá trị thương mại song phương giữa Việt Nam và 90 nước 
đối tác thương mại năm 2021 ở cấp độ sản phẩm HS6, với tổng 385560 quan sát. Số liệu thương mại được 
trích xuất từ cơ sở dữ liệu của CEPII. Cơ sở hạ tầng chất lượng được sử dụng từ chỉ số cơ sở hạ tầng chất 
lượng của UNIDO (2022), với phiên bản cập nhật QI4SD trong đó đo lường mức độ sẵn sàng và hiệu quả 
của cơ sở hạ tầng chất lượng gắn với các mục tiêu phát triển bền vững trích xuất từ nguồn số liệu tại website 
https://hub.unido.org/qi4sd/sdg. Chỉ số QI4SD sử dụng phương pháp min-max, hay đo lường chỉ số trong 
khoảng [1,100] cụ thể:  

𝑥𝑥� = 1+ ����������
�������� ������� x 99 

 

Bảng 2: Mô tả dữ liệu 
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Phương trình lựa chọn:  
𝑍𝑍��� �  𝛽𝛽� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚ + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙�� +   (1) 

Phương trình kết quả: 
Ln (ex |𝑍𝑍��� � �� = 𝛽𝛽� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚ + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟��+  ��+   (2) 

Tác động theo các thành tố thuộc cơ sở hạ tầng chất lượng: 

Phương trình lựa chọn:  
𝑍𝑍��� �  𝛽𝛽� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑐𝑐� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑟𝑟𝑐𝑐𝑙𝑙� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟�� 

+ 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� +  (3) 

Phương trình kết quả:  
Ln (ex  | 𝑍𝑍��� � �� = 𝛽𝛽� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑐𝑐� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑟𝑟𝑐𝑐𝑙𝑙� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙��+ 

𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟��+  𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙��+   (4) 

Trong đó biến phụ thuộc trong phương trình lựa chọn là xác suất để xuất khẩu đối với sản phẩm k (mã sản 
phẩm ở cấp độ HS6 số) từ Việt Nam (quốc gia i) sang quốc gia đối tác (j). Biến phụ thuộc ‘ex’ trong phương 
trình kết quả là giá trị xuất khẩu đối với sản phẩm k giữa Việt Nam và nước đối tác j (bao gồm 90 nước đối 
tác).  

Tập hợp các biến độc lập thuộc hai phương trình bao gồm: chỉ số tổng hợp cơ sở hạ tầng chất lượng (𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚� 
bao gồm 4 nhân tố như: tiêu chuẩn hoá (std), đánh giá sự phù hợp (cfm), đo lường (metl), chứng nhận (acd); 
khoảng cách địa lý giữa hai nước  (𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙���; hiệp định thương mại tự do song phương hoặc khu vực giữa hai 
nước (𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟���; đặc điểm giữa cặp quốc gia như đường biên giới chung (𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐���, quan hệ thuộc địa trong 
lịch sử (𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙���. Để kiểm tra sự phù hợp của mô hình, tỷ số Mills nghịch đảo có ý nghĩa thống kê, phản 
ánh sự phụ thuộc của hai phương trình lựa chọn và phương trình kết quả.  

3.3. Số liệu  

Trong nghiên cứu này, tác giả sử dụng số liệu giá trị thương mại song phương giữa Việt Nam và 90 nước 
đối tác thương mại năm 2021 ở cấp độ sản phẩm HS6, với tổng 385560 quan sát. Số liệu thương mại được 
trích xuất từ cơ sở dữ liệu của CEPII. Cơ sở hạ tầng chất lượng được sử dụng từ chỉ số cơ sở hạ tầng chất 
lượng của UNIDO (2022), với phiên bản cập nhật QI4SD trong đó đo lường mức độ sẵn sàng và hiệu quả 
của cơ sở hạ tầng chất lượng gắn với các mục tiêu phát triển bền vững trích xuất từ nguồn số liệu tại website 
https://hub.unido.org/qi4sd/sdg. Chỉ số QI4SD sử dụng phương pháp min-max, hay đo lường chỉ số trong 
khoảng [1,100] cụ thể:  
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Phương trình lựa chọn:  
𝑍𝑍��� �  𝛽𝛽� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚ + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙�� +   (1) 

Phương trình kết quả: 
Ln (ex |𝑍𝑍��� � �� = 𝛽𝛽� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚ + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟��+  ��+   (2) 

Tác động theo các thành tố thuộc cơ sở hạ tầng chất lượng: 

Phương trình lựa chọn:  
𝑍𝑍��� �  𝛽𝛽� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑐𝑐� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑟𝑟𝑐𝑐𝑙𝑙� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟�� 

+ 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� +  (3) 

Phương trình kết quả:  
Ln (ex  | 𝑍𝑍��� � �� = 𝛽𝛽� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑐𝑐� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑟𝑟𝑐𝑐𝑙𝑙� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙��+ 

𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟��+  𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙��+   (4) 

Trong đó biến phụ thuộc trong phương trình lựa chọn là xác suất để xuất khẩu đối với sản phẩm k (mã sản 
phẩm ở cấp độ HS6 số) từ Việt Nam (quốc gia i) sang quốc gia đối tác (j). Biến phụ thuộc ‘ex’ trong phương 
trình kết quả là giá trị xuất khẩu đối với sản phẩm k giữa Việt Nam và nước đối tác j (bao gồm 90 nước đối 
tác).  

Tập hợp các biến độc lập thuộc hai phương trình bao gồm: chỉ số tổng hợp cơ sở hạ tầng chất lượng (𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚� 
bao gồm 4 nhân tố như: tiêu chuẩn hoá (std), đánh giá sự phù hợp (cfm), đo lường (metl), chứng nhận (acd); 
khoảng cách địa lý giữa hai nước  (𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙���; hiệp định thương mại tự do song phương hoặc khu vực giữa hai 
nước (𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟���; đặc điểm giữa cặp quốc gia như đường biên giới chung (𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐���, quan hệ thuộc địa trong 
lịch sử (𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙���. Để kiểm tra sự phù hợp của mô hình, tỷ số Mills nghịch đảo có ý nghĩa thống kê, phản 
ánh sự phụ thuộc của hai phương trình lựa chọn và phương trình kết quả.  

3.3. Số liệu  

Trong nghiên cứu này, tác giả sử dụng số liệu giá trị thương mại song phương giữa Việt Nam và 90 nước 
đối tác thương mại năm 2021 ở cấp độ sản phẩm HS6, với tổng 385560 quan sát. Số liệu thương mại được 
trích xuất từ cơ sở dữ liệu của CEPII. Cơ sở hạ tầng chất lượng được sử dụng từ chỉ số cơ sở hạ tầng chất 
lượng của UNIDO (2022), với phiên bản cập nhật QI4SD trong đó đo lường mức độ sẵn sàng và hiệu quả 
của cơ sở hạ tầng chất lượng gắn với các mục tiêu phát triển bền vững trích xuất từ nguồn số liệu tại website 
https://hub.unido.org/qi4sd/sdg. Chỉ số QI4SD sử dụng phương pháp min-max, hay đo lường chỉ số trong 
khoảng [1,100] cụ thể:  

𝑥𝑥� = 1+ ����������
�������� ������� x 99 
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Phương trình lựa chọn:  
𝑍𝑍��� �  𝛽𝛽� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚ + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙�� +   (1) 

Phương trình kết quả: 
Ln (ex |𝑍𝑍��� � �� = 𝛽𝛽� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚ + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟��+  ��+   (2) 

Tác động theo các thành tố thuộc cơ sở hạ tầng chất lượng: 

Phương trình lựa chọn:  
𝑍𝑍��� �  𝛽𝛽� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑐𝑐� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑟𝑟𝑐𝑐𝑙𝑙� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙�� + 𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟�� 

+ 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� + 𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐�� +  (3) 

Phương trình kết quả:  
Ln (ex  | 𝑍𝑍��� � �� = 𝛽𝛽� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� + 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑐𝑐� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙� � 𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑟𝑟𝑐𝑐𝑙𝑙� �  𝛽𝛽�𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙��+ 

𝛽𝛽�𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟��+  𝛽𝛽�𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙��+   (4) 

Trong đó biến phụ thuộc trong phương trình lựa chọn là xác suất để xuất khẩu đối với sản phẩm k (mã sản 
phẩm ở cấp độ HS6 số) từ Việt Nam (quốc gia i) sang quốc gia đối tác (j). Biến phụ thuộc ‘ex’ trong phương 
trình kết quả là giá trị xuất khẩu đối với sản phẩm k giữa Việt Nam và nước đối tác j (bao gồm 90 nước đối 
tác).  

Tập hợp các biến độc lập thuộc hai phương trình bao gồm: chỉ số tổng hợp cơ sở hạ tầng chất lượng (𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙⬚� 
bao gồm 4 nhân tố như: tiêu chuẩn hoá (std), đánh giá sự phù hợp (cfm), đo lường (metl), chứng nhận (acd); 
khoảng cách địa lý giữa hai nước  (𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙���; hiệp định thương mại tự do song phương hoặc khu vực giữa hai 
nước (𝑟𝑟𝑙𝑙𝑟𝑟���; đặc điểm giữa cặp quốc gia như đường biên giới chung (𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑐𝑐���, quan hệ thuộc địa trong 
lịch sử (𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑙𝑙���. Để kiểm tra sự phù hợp của mô hình, tỷ số Mills nghịch đảo có ý nghĩa thống kê, phản 
ánh sự phụ thuộc của hai phương trình lựa chọn và phương trình kết quả.  

3.3. Số liệu  

Trong nghiên cứu này, tác giả sử dụng số liệu giá trị thương mại song phương giữa Việt Nam và 90 nước 
đối tác thương mại năm 2021 ở cấp độ sản phẩm HS6, với tổng 385560 quan sát. Số liệu thương mại được 
trích xuất từ cơ sở dữ liệu của CEPII. Cơ sở hạ tầng chất lượng được sử dụng từ chỉ số cơ sở hạ tầng chất 
lượng của UNIDO (2022), với phiên bản cập nhật QI4SD trong đó đo lường mức độ sẵn sàng và hiệu quả 
của cơ sở hạ tầng chất lượng gắn với các mục tiêu phát triển bền vững trích xuất từ nguồn số liệu tại website 
https://hub.unido.org/qi4sd/sdg. Chỉ số QI4SD sử dụng phương pháp min-max, hay đo lường chỉ số trong 
khoảng [1,100] cụ thể:  

𝑥𝑥� = 1+ ����������
�������� ������� x 99 
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Trong đó biến phụ thuộc trong phương trình lựa chọn là xác suất để xuất khẩu đối với sản phẩm k (mã sản 
phẩm ở cấp độ HS6 số) từ Việt Nam (quốc gia i) sang quốc gia đối tác (j). Biến phụ thuộc ‘ex’ trong phương 
trình kết quả là giá trị xuất khẩu đối với sản phẩm k giữa Việt Nam và nước đối tác j (bao gồm 90 nước đối 
tác).  

Tập hợp các biến độc lập thuộc hai phương trình bao gồm: chỉ số tổng hợp cơ sở hạ tầng chất lượng CT 
bao gồm 4 nhân tố như: tiêu chuẩn hoá (std), đánh giá sự phù hợp (cfm), đo lường (metl), chứng nhận (acd); 
khoảng cách địa lý giữa hai nước  (𝑑𝑑𝑑𝑑𝑑𝑑𝑑𝑑���; hiệp định thương mại tự do song phương hoặc khu vực giữa hai 
nước CT; đặc điểm giữa cặp quốc gia như đường biên giới chung CT, quan hệ thuộc địa trong lịch sử CT. 
Để kiểm tra sự phù hợp của mô hình, tỷ số Mills nghịch đảo có ý nghĩa thống kê, phản ánh sự phụ thuộc 
của hai phương trình lựa chọn và phương trình kết quả.  

3.3. Số liệu  

Trong nghiên cứu này, tác giả sử dụng số liệu giá trị thương mại song phương giữa Việt Nam và 90 nước 
đối tác thương mại năm 2021 ở cấp độ sản phẩm HS6, với tổng 385560 quan sát. Số liệu thương mại được 
trích xuất từ cơ sở dữ liệu của CEPII. Cơ sở hạ tầng chất lượng được sử dụng từ chỉ số cơ sở hạ tầng chất 
lượng của UNIDO (2022), với phiên bản cập nhật QI4SD trong đó đo lường mức độ sẵn sàng và hiệu quả 
của cơ sở hạ tầng chất lượng gắn với các mục tiêu phát triển bền vững trích xuất từ nguồn số liệu tại website 
https://hub.unido.org/qi4sd/sdg. Chỉ số QI4SD sử dụng phương pháp min-max, hay đo lường chỉ số trong 
khoảng [1,100] cụ thể:  

CT2 
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4. Kết quả nghiên cứu  

4.1. Kiểm định cơ bản  

Bảng 2 cho thấy kết quả kiểm định của phương trình lựa chọn (Cột 1) và phương trình kết quả (Cột 2) tương 
ứng với khả năng gia nhập thị trường và khả năng mở rộng quy mô xuất khẩu. Trong đó, hệ số mills 

 Số quan sát Trung bình Phân phối chuẩn Min Max 
Lnqisd 376992 3.508.729 0,5904276 1.916.923 4.472.438 
Lnstd 376992 3.694.159 0,4374001 270.538 4.488.524 

Lncfm 376992 1.755.099 1,37885 0 4.337.552 
Lnmetl 376992 2.945.679 1,24032 0 4.516.994 
Lnacd 376992 3.016.628 1,96501 0 4.588.532 
Lndist 385560 8.892.944 0,7920433 5.351.858 9.883.489 

Rta 385560 0,4222222 0,4939142 0 1 
Contig 385560 0,0222222 0,1474057 0 1 

Comcol 385560 0,1 0,3000004 0 1 
v 385560 5.379.102 31087,43 0 1.58e+07 

ex 385560 2.026.028 28244,1 0 1.50e+07 

4. Kết quả nghiên cứu 
4.1. Kiểm định cơ bản 
Bảng 2 cho thấy kết quả kiểm định của phương trình lựa chọn (Cột 1) và phương trình kết quả (Cột 2) 

tương ứng với khả năng gia nhập thị trường và khả năng mở rộng quy mô xuất khẩu. Trong đó, hệ số mills 
(lambda) có ý nghĩa thống kê cao, phản ánh hai phương trình phụ thuộc lẫn nhau và có sự tồn tại của sai lệch 
chọn mẫu, do đó mô hình Heckman cho tập dữ liệu là phù hợp. 

Về khả năng gia nhập thị trường (Cột 1), xác suất tham gia thị trường của doanh nghiệp xuất khẩu Việt 
Nam có tương quan thuận chiều với hạ tầng chất lượng (qisd) và hội nhập quốc tế (rta). Trong đó, hạ tầng 
chất lượng của nước đối tác (qisd) có tác động tích cực với hệ số (0,399) tại mức ý nghĩa 1%. Nói cách khác, 
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cơ sở hạ tầng chất lượng là yếu tố thúc đẩy khả năng tiếp cận thị trường của Việt Nam và ngược lại. Xét về 
khả năng mở rộng quy mô thương mại, hạ tầng chất lượng duy trì tác động tích cực với giá trị xuất khẩu, kết 
quả này cũng đồng nhất với các nghiên cứu trước. Khi chỉ số hạ tầng chất lượng được cải thiện 1% thì giá 
trị xuất khẩu sẽ tăng lên 2,148%. Ngoài ra, tác động của hội nhập khu vực và quốc tế của Việt Nam (rta) và 
các quốc gia có chung biên giới (contig) cũng có tác động dương với mức ý nghĩa 1%. 

Kết quả tổng thể cho thấy hạ tầng chất lượng phát triển tạo ra tác động thúc đẩy đồng thời khả năng gia 
nhập thị trường và quy mô xuất khẩu cho các doanh nghiệp Việt Nam. Bởi lẽ, cơ sở hạ tầng chất lượng phát 
triển sẽ cải thiện tính hiệu quả, minh bạch và tin cậy của các tiêu chuẩn, đo lường và hoạt động kiểm định 
chứng nhận. Từ đó, hàng hoá xuất khẩu đáp ứng được hệ thống chất lượng của thị trường sẽ giúp gia tăng 
sự tin tưởng từ phía người tiêu dùng và thúc đẩy cầu. Đáng chú ý, mặc dù việc đáp ứng đem lại các chi phí 
tuân thủ như các nghiên cứu trước đây chỉ ra, nhưng động lực từ phía cầu lớn hơn lực cản trở từ phía cung 
và tạo ra tác động tích cực trong hoạt động xuất khẩu cả về khả năng tiếp cận và quy mô xuất khẩu. Kết quả 
này tương đồng với báo cáo nghiên cứu về tác động của cơ sở hạ tầng chất lượng của UNIDO (2022) cũng 
như nghiên cứu của Chen & cộng sự (2008). Hơn nữa, nghiên cứu đưa ra giả thiết tác động tích cực của hệ 
thống hạ tầng chất lượng đến hoạt động xuất khẩu Việt Nam có thể xuất phát từ cam kết hội nhập khu vực 
giữa Việt Nam và nước đối tác. Do đó, kết quả tại cột (3),(4) của Bảng 2 minh chứng cho giả thiết về tác 
động điều tiết của hội nhập khu vực đến mối tương quan giữa hạ tầng chất lượng và xuất khẩu ở hai cấp độ. 
Nói cách khác, các nước đối tác có thoả thuận khu vực hoặc song phương với Việt Nam có hệ thống hạ tầng 
chất lượng tạo thuận lợi cho xuất khẩu của Việt Nam. 
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triển sẽ cải thiện tính hiệu quả, minh bạch và tin cậy của các tiêu chuẩn, đo lường và hoạt động kiểm định 
chứng nhận. Từ đó, hàng hoá xuất khẩu đáp ứng được hệ thống chất lượng của thị trường sẽ giúp gia tăng 
sự tin tưởng từ phía người tiêu dùng và thúc đẩy cầu. Đáng chú ý, mặc dù việc đáp ứng đem lại các chi phí 
tuân thủ như các nghiên cứu trước đây chỉ ra, nhưng động lực từ phía cầu lớn hơn lực cản trở từ phía cung 
và tạo ra tác động tích cực trong hoạt động xuất khẩu cả về khả năng tiếp cận và quy mô xuất khẩu. Kết 
quả này tương đồng với báo cáo nghiên cứu về tác động của cơ sở hạ tầng chất lượng của UNIDO (2022) 
cũng như nghiên cứu của Chen & cộng sự (2008). Hơn nữa, nghiên cứu đưa ra giả thiết tác động tích cực 
của hệ thống hạ tầng chất lượng đến hoạt động xuất khẩu Việt Nam có thể xuất phát từ cam kết hội nhập 
khu vực giữa Việt Nam và nước đối tác. Do đó, kết quả tại cột (3),(4) của Bảng 2 minh chứng cho giả thiết 
về tác động điều tiết của hội nhập khu vực đến mối tương quan giữa hạ tầng chất lượng và xuất khẩu ở hai 
cấp độ. Nói cách khác, các nước đối tác có thoả thuận khu vực hoặc song phương với Việt Nam có hệ thống 
hạ tầng chất lượng tạo thuận lợi cho xuất khẩu của Việt Nam.  

 

Bảng 2: Kết quả kiểm định cơ bản 
  (1) (2) (3) (4)  
lnqisd 0.399*** 2.148*** 0.400*** 1.698*** 
  (31.65)    (4.60)    (29.51)    (4.31)    
lnqsid*rta 0.0383*** 0.247*** 

(11.48)   (4.18)    
rta 0.188*** 1.248***

(15.12)    (4.08)   
lndist -0.0226*** -0.160*  -0.0330*** -0.163*   

(-3.34)    (-2.34)   (-4.95)   (-2.23)    
contig 2.005*** 8.759*** 2.010*** 7.194*** 

(94.60)    (3.64)   (94.91)   (3.37)    
comcol -0.0232    -0.0110   

(-1.03)    (-0.50)   
_cons -3.477*** -15.86** -3.367*** -11.43*    

(-55.64)    (-2.93)   (-53.99)   (-2.51)    
lambda 

 
5.178*** 4.135**  
(3.31)   (2.99)    

N 10420 366572 10420 366572 
Ghi chú: Cột (1) – Phương trình lựa chọn (khả năng gia nhập thị trường) với biến độc lập 

(z=0|1) 
Cột (2) – Phương trình kết quả (Mở rộng quy mô xuất khẩu) với biến độc lập 
(lnex) là giá trị xuất khẩu của Việt Nam sang thị trường đối tác với cấp độ hàng 
hoá (HS6) 

 

4.2. Kết quả kiểm định theo tiêu chí 

Nhằm làm rõ hơn vai trò của từng tiêu chí trong hạ tầng chất lượng bao gồm: tiêu chuẩn hoá (std); đánh giá 
sự phù hợp (cfm), đo lường (metl), chứng nhận (acd), Bảng 3 cho thấy kết quả tác động theo từng tiêu chí 
ở hai cấp độ thương mại. Hầu hết các tiêu chí của cơ sở hạ tầng chất lượng (ngoại trừ các tiêu chuẩn ‘std’) 
đều tác động thúc đẩy hoạt động xuất khẩu. Tác động của các biến này đến khả năng gia nhập và mở rộng 
quy mô thị trường đều dương ở mức ý nghĩa cao 1%. Điều này cho thấy, cùng với sự thúc đẩy thương mại 

4.2. Kết quả kiểm định theo tiêu chí
Nhằm làm rõ hơn vai trò của từng tiêu chí trong hạ tầng chất lượng bao gồm: tiêu chuẩn hoá (std); đánh 

giá sự phù hợp (cfm), đo lường (metl), chứng nhận (acd), Bảng 3 cho thấy kết quả tác động theo từng tiêu chí 
ở hai cấp độ thương mại. Hầu hết các tiêu chí của cơ sở hạ tầng chất lượng (ngoại trừ các tiêu chuẩn ‘std’) 
đều tác động thúc đẩy hoạt động xuất khẩu. Tác động của các biến này đến khả năng gia nhập và mở rộng 
quy mô thị trường đều dương ở mức ý nghĩa cao 1%. Điều này cho thấy, cùng với sự thúc đẩy thương mại từ 
hội nhập khu vực và quốc tế ‘rta’; hạ tầng chất lượng trên các khía cạnh: đo lường (metl), chứng nhận quốc 
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tế (acd) đều tạo thuận lợi cho doanh nghiệp ở cả hai cấp độ. Trong khi, đánh giá sự phù hợp (cfm) chỉ tạo 
tác động dương tại cấp độ gia nhập thị trường, hay chỉ có ý nghĩa trong quá trình thông quan hàng hoá tại 
biên giới. Tuy nhiên, tiêu chuẩn (std) tác động cản trở với hệ số lớn nhất tại phương trình lựa chọn (0,756) 
và phương trình kết quả (-6,796). Điều này phản ánh các tiêu chuẩn của nước đối tác là thách thức rất lớn 
đối với doanh nghiệp xuất khẩu Việt Nam khi tham gia thị trường. Việc đáp ứng tiêu chuẩn của nước đối 
tác sẽ làm gia tăng chi phí tuân thủ từ đó giảm quy mô xuất khẩu sau khi gia nhập (García-Quevedo & cộng 
sự, 2020; Nguyen & Jolly, 2020).

4.3. Kết quả kiểm định theo ngành hàng
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Bảng 3: Tác động của các tiêu chí đánh giá cơ sở hạ tầng 
chất lượng đến xuất nhập khẩu Việt Nam 

 Phương trình lựa chọn (1) Phương trình kết quả (2) 
lnstd -0.756*** -6.796*** 
 (-22.37) (-5.14) 
lncfm 0.0678*** -0.0177 
 (8.10) (-0.16) 
lnmetl 0.725*** 5.007*** 
 (41.32) (5.35) 
lnacd 0.0782*** 0.909*** 
 (14.71) (6.79) 
rta 0.235*** 2.232*** 
 (18.11) (6.63) 
lndist -0.252*** -1.091*** 
 (-46.44) (-3.60) 
contig 2.520*** 
 (11.96) 
comcol 0.531***
 (21.07)
_cons 0.0118 2.322 
 (0.12) (1.62) 
lambda 6.444*** 
 (5.10) 
N 366572 10420 

 

4.3. Kết quả kiểm định theo ngành hàng 

Hạ tầng chất lượng là hệ thống tổng thể nhằm kiểm soát chất lượng hàng hoá đưa vào lưu thông, trong đó, 
các tiêu chí của hạ tầng chất lượng được áp dụng riêng biệt theo từng ngành hàng. Hay nói cách khác, mỗi 
ngành hàng có hệ thống các tiêu chuẩn, đo lường, đánh giá sự phù hợp, chứng nhận khác nhau. Vì vậy, 
nghiên cứu đánh giá tác động khác biệt của hạ tầng chất lượng đến hoạt động xuất khẩu theo các mặt hàng 
cụ thể: hàng nông sản ‘agproduct’, hàng hoá chất ‘chemical’, hàng dệt may ‘textile’, hàng máy móc 
‘machinery’, hàng kim loại ‘metal’ và hàng đồ gỗ nội thất ‘furniture’. Kết quả tác động các mặt hàng trên 
biểu diễn tương ứng từ cột (1)-(6) Bảng 4 và theo cấp độ tiếp cận (cột a) và mở rộng quy mô (cột b). Trong 
đó, nhóm hàng nông sản, hoá chất và kim loại đều có tương quan nghịch với hạ tầng chất lượng. Điều này 
phản ánh hệ thống kiểm soát chất lượng đối với các sản phẩm trên càng chặt chẽ càng khó khăn cho doanh 
nghiệp gia nhập thị trường. Bởi lẽ, các sản phẩm này đều có nguồn gốc tự nhiên, hoặc liên hệ mật thiết với 
môi trường do đó việc kiểm soát chặt chẽ bằng các công cụ thuộc hạ tầng chất lượng là điều rất phù hợp. 
Tuy vậy, khi đã tuân thủ được hệ thống trên, các sản phẩm nông sản có thể gia tăng được giá trị xuất khẩu 
tại các thị trường này (với hệ số dương 0,0695). Đồng thời, hạ tầng chất lượng tạo thuận lợi gia nhập thị 
trường đối với các nhóm hàng dệt may, máy móc thiết bị và đồ gỗ nội thất với hệ số tương quan dương ở 
mức ý nghĩa 1%. Xét ở cấp độ quy mô xuất khẩu, đáng chú ý là tác động thúc đẩy xuất khẩu đối với nhóm 
hàng đồ gỗ nội thất với hệ số tương quan 0,194, trong khi hầu hết tác động đến các nhóm hàng còn lại là 
không đáng kể. 

Hạ tầng chất lượng là hệ thống tổng thể nhằm kiểm soát chất lượng hàng hoá đưa vào lưu thông, trong 
đó, các tiêu chí của hạ tầng chất lượng được áp dụng riêng biệt theo từng ngành hàng. Hay nói cách khác, 
mỗi ngành hàng có hệ thống các tiêu chuẩn, đo lường, đánh giá sự phù hợp, chứng nhận khác nhau. Vì 
vậy, nghiên cứu đánh giá tác động khác biệt của hạ tầng chất lượng đến hoạt động xuất khẩu theo các mặt 
hàng cụ thể: hàng nông sản ‘agproduct’, hàng hoá chất ‘chemical’, hàng dệt may ‘textile’, hàng máy móc 
‘machinery’, hàng kim loại ‘metal’ và hàng đồ gỗ nội thất ‘furniture’. Kết quả tác động các mặt hàng trên 
biểu diễn tương ứng từ cột (1)-(6) Bảng 4 và theo cấp độ tiếp cận (cột a) và mở rộng quy mô (cột b). Trong 
đó, nhóm hàng nông sản, hoá chất và kim loại đều có tương quan nghịch với hạ tầng chất lượng. Điều này 
phản ánh hệ thống kiểm soát chất lượng đối với các sản phẩm trên càng chặt chẽ càng khó khăn cho doanh 
nghiệp gia nhập thị trường. Bởi lẽ, các sản phẩm này đều có nguồn gốc tự nhiên, hoặc liên hệ mật thiết với 
môi trường do đó việc kiểm soát chặt chẽ bằng các công cụ thuộc hạ tầng chất lượng là điều rất phù hợp. Tuy 
vậy, khi đã tuân thủ được hệ thống trên, các sản phẩm nông sản có thể gia tăng được giá trị xuất khẩu tại các 
thị trường này (với hệ số dương 0,0695). Đồng thời, hạ tầng chất lượng tạo thuận lợi gia nhập thị trường đối 
với các nhóm hàng dệt may, máy móc thiết bị và đồ gỗ nội thất với hệ số tương quan dương ở mức ý nghĩa 
1%. Xét ở cấp độ quy mô xuất khẩu, đáng chú ý là tác động thúc đẩy xuất khẩu đối với nhóm hàng đồ gỗ 
nội thất với hệ số tương quan 0,194, trong khi hầu hết tác động đến các nhóm hàng còn lại là không đáng kể.

5. Kiến nghị
Bài viết đã khẳng định vai trò của hạ tầng chất lượng đối với thương mại, cụ thể đối với khả năng tiếp cận 

thị trường và quy mô xuất khẩu Việt Nam. Từ kết quả nghiên cứu cho thấy hạ tầng chất lượng thúc đẩy xuất 
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khẩu cả về khả năng tham gia 
thị trường và phát triển quy 
mô xuất khẩu. Trong đó, các 
khía cạnh của hạ tầng chất 
lượng bao gồm: đo lường, 
đánh giá sự phù hợp, chứng 
nhận đều góp phần thúc đẩy 
hoạt động xuất khẩu. Tuy 
nhiên, các tiêu chuẩn quốc tế 
là nhân tố cản trở lớn nhất đối 
với doanh nghiệp xuất khẩu 
Việt Nam do khả năng tuân 
thủ các tiêu chuẩn chưa cao 
hoặc gánh nặng chi phí tuân 
thủ các tiêu chuẩn này. Hơn 
nữa, kết quả tác động của 
hạ tầng chất lượng khác biệt 
giữa các ngành hàng, chủ yếu 
ở cấp độ gia nhập thị trường. 
Các mặt hàng nông sản, kim 
loại, hoá chất thường gặp 
thách thức lớn trong việc tuân 
thủ hệ thống hạ tầng chất 
lượng tại biên giới. Ngược 
lại, các sản phẩm công nghiệp 
như dệt may, máy móc thiết 
bị và đồ nội thất được tạo 
thuận lợi đáng kể trong hoạt 
động xuất khẩu. 

Từ góc độ chính sách, hệ 
thống kiểm soát chất lượng 
cần được quan tâm và phát 
triển theo chiến lược tổng thể 
nhằm đạt các mục tiêu phát 
triển bền vững và mang tính 
bao trùm. Tại một số nước 
phát triển như Liên minh 
Châu Âu đã xây dựng Chiến 
lược tiêu chuẩn hoá. Trong 
tuyên bố gần đây của Uỷ 
ban Châu Âu (2022) nêu rõ 
“Tham vọng của EU hướng 
tới một môi trường tự nhiên, 
nền kinh tế tuần hoàn và bền 
vững sẽ không thể thực hiện 
được nếu không có các tiêu 
chuẩn Châu Âu liên quan đến 
các phương pháp thử nghiệm, 
hệ thống quản lý hoặc các 
giải pháp tương tác”. Từ phía 
Việt Nam, chiến lược đa dạng 
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hoá thị trường thông qua việc ký kết các hiệp định thương mại tự do đã tạo ra tác động thúc đẩy thương mại 
mạnh mẽ, cũng như đóng vai trò xúc tác tạo thuận lợi cho hạ tầng chất lượng phát triển. Trong những năm 
gần đây, hạ tầng chất lượng Việt Nam đã được cải thiện bằng việc ban hành khung pháp lý quan trọng bao 
gồm: Luật tiêu chuẩn và quy chuẩn kỹ thuật, Luật chất lượng sản phẩm, hàng hoá và Luật đo lường. 

Tuy vậy, cơ sở hạ tầng chất lượng Việt Nam vẫn còn tồn tại khoảng cách so với các nước phát triển, đặc 
biệt là trình độ kỹ thuật và năng lực quản lý. Việc phát triển hạ tầng chất lượng sẽ giúp nâng cao khả năng 
tuân thủ của doanh nghiệp xuất khẩu, từ đó dễ dàng tiếp cận thị trường và gia tăng quy mô xuất khẩu. Do 
đó, chính phủ cần chú trọng và quan tâm đến việc phát triển cơ sở hạ tầng chất lượng quốc gia. Thứ nhất, 
hoàn thiện khung pháp lý về tiêu chuẩn, đo lường, chứng nhận và đánh giá sự phù hợp, trong đó chú trọng 
sự tương thích và hài hoà giữa tiêu chuẩn quốc gia và các tiêu chuẩn quốc tế. Thứ hai, nâng cao năng lực 
kỹ thuật của các tổ chức kiểm định, giám định, thử nghiệm và chứng nhận chất lượng sản phẩm, cũng như 
năng lực của các kiểm định viên trong lĩnh vực đo lường chất lượng. Bên cạnh đó, đầu tư trang thiết bị, 
công nghệ hiện đại kịp thời đáp ứng nhu cầu chứng nhận hàng hoá xuất khẩu ngày càng gia tăng, cũng như 
đảm bảo một tiêu chuẩn, một đánh giá và được chấp nhận ở tất cả các thị trường quốc tế. Điều này sẽ hỗ trợ 
giảm thiểu các chi phí tuân thủ cho doanh nghiệp xuất khẩu. Thứ ba, gia tăng tính liên kết đồng bộ, chặt chẽ 
giữa hoạt động tiêu chuẩn hoá, đo lường, chứng nhận và đánh giá sự phù hợp. Cuối cùng, khuyến khích và 
hỗ trợ doanh nghiệp hướng đến thực hành sản xuất theo các tiêu chuẩn quốc tế. Mặc dù, tiêu chuẩn quốc tế 
chỉ mang tính tự nguyện nhưng tính công nhận cao và phổ biến tại hầu hết các thị trường đối tác lớn. Do đó, 
doanh nghiệp xuất khẩu Việt Nam khi đáp ứng tốt các tiêu chuẩn quốc tế sẽ giúp phát triển quy mô thương 
mại trong dài hạn, cũng như mở rộng nhiều cơ hội tiếp cận thị trường khác, từng bước nâng cao năng lực 
cạnh tranh trên thị trường quốc tế.
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